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nas 93 i 94 que contienen un fragmento del monélogo de Hamlet. En
una nueva edicion, el autor podré conservar la relacion del suceso
mencionado, pero suprimiendo los nombres propios de los personajes.
—Anétese.—BELLO.—Miguel Luis Amunitegui, Secretario jeneral inte-
rino.

CONSEJO DE LA UNIVERSIDAD.—Actas de las sesiones que ha cele -
brado durante este mes.

Sesion del ? de mayo de 1859. .

Se abrié presidida por el sefior Rector, con asistencia de los sefio-
res Meneses, Orrego, Sazie, Domeyko i el Secretario.

Leida i aprobada el acta de la sesion del 30 de abril dltimo, el se-
fior Rector confirié el grado de Licenciado en la Facultad de Leyes a
don Baltazar Sanchez, a quien se entregd el correspondiente di--
ploma. En seguida se di6 cuenta:

1.© Deun eficio del sefior Ministro de Instruccion ptiblica, en el
cual trascribe un Decreto Supremo que dispensa a donJuan Zorrilla,
para optar al titulo de Agrimensor, los examenes de Jeografia, Dibu-
jo, Historia de la Edad Media, Retéricai un Idioma vivo. Se mandé
archivar.

2.© De otro oficio del mismo sefior Ministro, en que trascribe un
Decreto Supremo que manda pagar a don Enrique Goujon la cantidad
de 603 pesos 75 centavos, valor de la impresion de quinientos ejem-
plares de la Memoria histérica escrita por don Domingo Santa-Maria
para la sesion solemne que debié celebrarla Universidad en 1857. Se
mandd comunicar al espresado Santa-Maria.

3.° De un oficio del sefior Decano de Humanidades, en que comu-
nica que el bibliotecario de la Biblioteca Nacional don Vicente Arle~
gui, ha depositado enarcas fiscales, de fondos de dicho estableci-
miento, los mil pesos que se han destinado para comprar hbros en
Europa. Se mandé archivar,

4.° De una cuenta de las entradas i gastos de la Secretaria dela
Facaltad de Humanidades, correspondiente al primer cuatrimestre de
1859. Se mando pasar a la comision de rentas.

5.° De-otra id. de las entradas i gastos de la Secretaria de la
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Facultad -de Matembticas, correspondiente al nismo periodo. Se'iman-
d6-pasar a la comision encionada,

6.2 De una solicitud de don Diego Antonio Donoso, acérca de la

. eval ha pedido informe ¢l sefigy Ministro de Instruceion publica, pa-
Ta que se le permita concluir la Practica forense en e] J uzgado de Le-
tras de San-Fernando, cn atencion a haber sido nombrado Adminis-
trador de Correos de esa ciudad. Se acordd informar, que hasta ahora
solo se ha permitido practicar en las Cortes de Concepcion i la Sere-
Da, pero nunca en los Juzgados de Letras ; que, sin embargo, el Su-
premo Gobierno, en vista de ser el solicitante un empleado publico
de residencia fija, puede conceder la gracia mencionada, si considera
que la préctica de un Jozgudo de Letras es equivalente a 'Ela“de'_'u‘na
Corte, exijiendo en todo caso que el agraciado, a mas de presentar

certificado de haber efectivamente practicado en el Juzgado de Sap-
Fernando, rinda examen de Practica forense en el Instituto Nacional
como los alumnos de 1a respectiva clase. ' :

7. o De una solicitud de don Bernardo Victor Ilanes, para que se
le permita rendir, durante Ia ‘Prictica forense, los exdmenes de Jeo-
metria i Fisica, ramos que no ‘ha cursado por no -haberse enseiado en
el Liceo de la Serena, cuando hizo sus estudios en este - estdbleciinien-
to. Semandé pedir informe a) ‘Rector dei Liceo de 1a Serena.

8. € De una solicitud de don ‘Ciriaco Navarrete, para que se apruebe
como texto de ensenanza un Tratado de Aritmética pré’ct'ica»que ha
compuesto. Se mand6 pasar al sefior Decano ‘deMateméticaspar’a que
informe. :

9.© De una solicitud del escribiente de la Secretaria de la Facul-
tad de Matemdticas, para que se le aumente ‘el sueldo de quegoza en
atencion a que tambien sirve de escribiente a la Delegacion Unijversi-
taria. -Se mandé pedir informe al Delegado de Ia ‘Universidad,

10. De tina solicitud de ‘don Vicente Garcia ‘Aguilera, autor de Ia

- obra titulada El libro de las Escuelas, de que se traté en la ‘sesion an.
terior. El solicitante manifiesta que se “halla 'dispuesto a-arrancar de
su obra laspajinas que contienen e] fragmento del ‘mondlogo ‘de'Ham-
let i el ejemplo de Ia pdjina 67, reprobados por el examinador del
mencionado opusculo, dou Rafael Minvielle; pero pide que el Conse-
jo se impounga por si-mismo del segando delos trozos criticados, pues
Cn su concepto no merece censura. Habiéndose procedido a'laleetu-
ra del referido trozo, se resolvié que por ahora fuese suprimido junto
con el fragmento del nondlogo de Hamlet, hasta que el autor, en una
nueva edicion, omitala designacion de los nombres propios-de los per-
souajes. Se acordd que con estas correceiones 'la obra ‘fuese aprdbada
para texto de Lectura -en las Escuelas. .

I't De unasolicitud de-don José Manuel Infante, para que se le per-
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mita graduarse de Bachiller en Humanidades sin log exdmenes de
Fisica, Vida de Jesy-Cristo e Historia Eclesidstica, en atencion a que
cuando rindié su exdmen de Latin en 1850, no se estudiaban estos ra-
mos, i a que se ha concedido igual gracia a sus condiscipulos don Lin-
dorl don Nabor Castillo, don Miguel Fernandez Carballoi don Daniel
Cadiz. Se mando pedir informe sobre el primer fandamento de esta so-
licitud_al Rector del Instituto Nacional.

Se continug la discusion pendiente, sobre si los sefiores Gitemes, La:
rrain Gandarillas i Viilalon son o no Miembros de la Facultad de
Teolojia.

E sefior Rector i. el sefior. Meneses hicieron indicacion para:que’ 4n-
tes de todo, se decidiera si; cualquiera que fuese el resultado- de: Ia
presente discusion, se elevaba o uno en consulta. al' Supremo, Go-
bierno. : _
El seior Rector sostavo esta indicacion, diciendo que, cuando el sen-
tido de una disposicion legal ofrecia duda,.solo el lejislador. podia
mterpretarla

El seior Sazie replicé que los tres sedores referidos. habian sido
mandados incorporar en la Facultad de Teolojia por el Decreto-Supre-
mo de 11 de julio de 1851, de una manera especial i privilejiada;: que
era mdudahle que el Patrono. habia tenido pleno derecho para conce-
(],pg‘lg& esa gracia; que al otor«tarsela, no les-habia impuesto otra.ohli-
gacion que.la de pronunciar. oportunamente los: Discurses. de estilo;
que. esa palabra oporfunamente no seiialaba ningun tiempo determi+
nado ; que et mismo sedor Rector habia convenido en la. diseusion,
que esa palabra significaba ctimoléjicamente sequn su comodidad ;. que
era, pues, evidentc que no se les habia designado. ningun. plazo fijo
para cumplir. con la ceremonia, de leer, sus Diseursos ; que, a m&yor
abundamiento, nicl Consejo, niel Rector, ni‘el Decano respectivo-los
habian requerido para que procediesen a dicha lectura; que, a. causa
de esta omision, aun cuandg. el:plazo sedalado en el Decreto de 11.
dejulio de 1851,n0. hubiera sido indefinido, no habrian podido perder
en ningun caso su.derecho a que se les considerase-como Miembros.
de la Facultad de Teolojia; que apénas uno. de sus. cdlegas. habja  ob~
servado que no habian llenado el requisito de pronunciar Discurso, se
habian apresurado a llenarlo con solo un intérvalo de tres dias; que la
cuestion no. ofrecia, por consiguiente, ninguna dificultad.séria; i que
asi,.crefa que, sin consultar al.Supremo Patrono, el Consejo podia,re-
solverla por si solo en virtud de la Superintendencia. que la lei orga--
nica le da sobre todo el Cuerpo Universitario.

_El_ sejior Orrego dijo, que convenia: con el sefjor Rector en: gue,,
cuando una disposicion legal era dudosa, solo el lejislador. podia:in-
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terpretarla; pero que en el caso presente, no habia duda. La casi to.
talidad de la Facultad de” Teolojia, exepto dos o tres de sus Miembros,
entendia sin vacilar, en vista de Ia letra i espirita del Supremo Decre-
to de 11 dejulio de 1851, que los sefiores Gitemes, Larrain Ganda-
rillas i Villalon eran indisputablemente Miembros de dicha Facultad
el Consejo, exepto dos de sus Miembros, opinaba lo mismo ; jcudl era
entonces la duda? ;Qué interpretacion iba a pedirse al Supremo Go-
bierno de un decreto que, a juicio de la casi unanimidad de laFacul-
tad de Teolojia i del Consejo, estaba sumamente claro? _

El sefior Domeyko manifesté que, en su concepto, solo podia pedirse
explicacion de las cosas que estaban oscuras; que éI jamas se habia
opuesto ni se opondria a que se consuliira al Supremo Gobierno so-
bre las disposiciones legales cuyo sentido ofrecia alguna dificultad ; -
pero que consideraba hasta irrespetuoso pedir al Patrono aclaracion de
un decreto como elde 11 de julio de 1851, que evidentemente no la
necesitaba. Coucluyé manifestando que, por lo que a ¢l tocaba, no de-
cia al Supremo Gobierno, pero ni siquiera a un amigo intimo, se
atreveria a hacer consultas que en su concepto fuesen sin objeto.

El Secretario dijo que; a su juicio, se trataba, no de interpretar el
Supremo Decreto de 11 de julio de 1851, sino de aplicarlo ; que pa-
ra interpretarlo seria preciso que fuese oscuro ; pero que léjos de ser-
lo, la casi unanimidad de la Facultad de Teolojfa i del Consejo ha-
bian declarado que lo entendian perfectamente, i que su sentido ,no
les ofrecia ninguna dificultad ; que el que uno o dos Miembros de un
cuerpo colejiado encontraran dudoso el sentido de una lei, no hacia
que esa lei fuese -considerada tal; que frecuentemente alguno de los
jueces de los Tribunales manifestaba, que la intelijencia de tal o cual
lei le presentaba dudas, sin que, por esa opinion de una mineria, se cre-
yera necesario que el lijislador interpretdra lo que para el mayor nu-
mero no era preciso que fuese interpretado ; que Ia mayoria de los
cuerpos encargados de aplicar las disposiciones legales, i no el con-
cepto aislado de alguno o algunos de sus Miembros, era la que podia
calificar de claras o dudosas esas disposiciones legales ; que ademas,
repetia lo que ya habia expuesto en otra sesion, a saber, que la
prictica constante dela Universidad habia sido siempre, que una pla-
Za no se consideraba vacante hasta que asi lo acordaba la respectiva
Facultad, i que habiendo los sefiores Giemes, Larrain Gandarillas i -
Villalon pronunciado sus respectivos Discursos 4ntes de que tal decla-
racion hubiera tenido lugar, era evidente que los habian leido en tiem-
Po debido, aun sin tomar en cuenta la concesion especial que, respec-
to de los tres sefiores mencionados, ha hecho el Supremo Decreto de
11 dejulio de 1851. :
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Puesta a votacion la indicacion delos seffores Bello i Meneses, re-
sult6é reprobada por cuatro votos contra dos, decidiéndose que no ha-
bia necesidad de consultar al Supremo Gobierno.

El sefior Rector ordené al Secretario que insertase al fin del acta
una protesta contra lo que acababa de acordar el Consejo, la cual le
entregaria redactada. ' :

[El sefior Meneses manifesté que, si el Consejo no queria consultar al
Patrono sobre la intelijencia del Supremo Decreto de 11 dejulio de
1851, €l por su parte lo haria; i que miéntras éste no resolviera sobre
el particular, se abstendria de intervenir en ninguna discusion refe-
rente a la materia que se acababa de tratar. Acto continuo, se retiré
de laSala.

El seiior Sazie hizo indicacion para que, puesto que el Consejo habia
acordado que no era preciso consultar al Supremo Gobierno, se pro-
cediese a resolver silos sefiores Gilemes, Larrain Gandarillas i Villa-
lon eranoné Miembros de la Facultad de Teolojia.

Enténces el sefior Bello declaré que no podia votar, ni por laafir-
mativa ni por la negativa de esta proposicion, pues consideraba que el
acuerdo anterior del Consejo importaba una verdadera usurpacion de
autoridad. ‘

Como, absteniéndose el sefior Bello, no quedaba ntimero suficiente
para formar sala, se levanté la sesion.

Protesta del sefior Rector, a que se refiere el acta pretedente.

En el rumbo que ha tomado la discusion, me ha parecido convenien-
tesalvar mi voto. Se trataba de la interpretacion del Decreto Supremo
-de 11 de julio de 1851, i particularmente de las palabras debiendo
pronunciar oportunamente los Discursos de estilo en claustro pleno; por-
que sin determinar el preciso sentido de ellas, no podria calificarse de
vélida o invélidalalectura de los Discursos, en 30 de abril dltimo, an-
tela Facultad de Teolojia; punto de partida dela materia que ha ocu-
pado tanto tiempo la atencion del Consejo. La palabra oportunamente
ha sido entendida i explicada de varios modos por mis honorables
célegas; era pues preciso fijar su significado ; era preciso interpretar-
la; iyo creia.ipersisto en creer que no esal Consejo sinoal Supremo
Gobierno a quien corresponde exclusivamente la interpretacion de
una cldusula cuya intelijencia se disputa en un decreto suyo, porque
es un principio detodas las lejislaciones, quela interpretacion de una
lei corresponde a la autoridad de que emana :- principio que no sufre
otras excepciones que las constituidas por el mismo lejislador cuando
delega su facultad interpretativa a una autoridad subalterna. En vano
se alega que el citado decreto es tan claro que no necesita de inter-
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pretacion, cuando. hemos visto el largo debate que sobre este asunto
ha ocurrido. en: el Consejo, sosteniéndose por una parte quela oportu-
nidad de que se trata- debid limitarse a un corto espacio de tiempo hia-
bil, i por la otra se.ha llegado al extremo de extenderla a toda la vida
" de losobligados, convirtiendo asi la obligacion estricta, impuesta por
las palabras debiendo pronunciarse, enun acto facultativo i voluutario
que. podia. ejecutarse validamente en. cualquier momento de la. vida i
& que podia consiguientemente. anticiparse la muerte, como de hecho
ha: sucedido en:la persona del seffor don Vieente Gabriel : To-
eornal. . '
. Colocada la discusion en: este terreno, creia i creo que no.era: dado
al Consejo pruceder adelante, i me parecié de toda necesidad. recurrir
al lejitimo intérprete. Pero el Supremo, Gobierno se halla. en diferen-
te.posicion que el Consejo. Si este, interpretando. el decreto, se arro-
garia una:atribucion que,. en.mi humilde opinion, no le compete,. no
por eso se encuentra el Gobierno enla necesidad de hacerlo. Nadale
obliga a una:declaracion. expresa del sentido. en que hayan de. tomar-
se lag:citadas palabras: de su: decreto, que no esvna disposicion jene-
ral cxtensiva a:ocurrencias futuras, sino un privilejio que se refiere
exclusivamente a un caso especialisimo, i en el dia a tres solas. perso-
nas. Pudiera por consiguiente el Supremo Gobierno dar por vélida la
lectura de los Discursos, sea que la considere oportuna o que s€ sirva
dispensar el retardo. Esto es en efecto lo que, elevando el recurso.
antedicho, meparece que hubiera: podida. proponerse por . el Consejo
al Exmo. sefior Patrono, como lo mas decoroso ala Facultad de Teo-
lojia; i acaso'lo mas conforme a equidad, toméndose en cuenta la: lar-
ga: posesion.en-que han estado los seitores Larrain Gandarillas, Gie-
nes: i:Villalon, ilos eminentes servicios.que en todo. este tiempo han
prestada a Jainstraccion publica: ialaiUniversidad:—EL Seeretaria je-
Rreral se servird insertar textualmente en el acta de la.sesion de esta.
noche. la, exposicion: precedente.—Santiago, 7 de mayo.de: 1859;—
4 B. : ‘ ' ’

Sesion del 14:de mayo.de 1859,

Se, abrig presidida-por el:sedor Rector, con asistencia. de los sefio-
res Solar, Orrego, Sanfuentes, Sazie, Domeyko, Prado, i el Secre-
tario. :

Leida i aprobada.el acta de la sesion anterior, el sefior Rector con -
firio- el grado de-Bachiller en leyes a don Abdon. Cifuentes, don
Abel;Cuadra, don.Emilio Goncha; i don-Jalio. Blest, a quienes se: en- -
tregé el;correspondiente; diplama. :

Em :seguida:se did-cnenta : .
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1. © 'De ‘un oficio:del sefior Ministro-de Tnstrucdion 'piiblica, ren o]
cual-.comunica que son dela aprobacion del Gobierno las medidas que
se han tomado, de encomendar a la Jmprenta del Ferrocarrilila publi-
cacion de -los Anales de la Universidad, de hacer subir aochocientos
. el'mimero de sus ejemplares, i de nombrar a-don Ramon Brisefio ‘para
que, mediante la asignacion anual:de ciento ‘ochenta pesos deducidos
defondos universitarios, cuide de la edicion i forme los ‘indices par-
ciales i-jenerales. Se mando trascribir este oficio al:Director de:la publi-
cacion de los Anales i Miembro de la Facultad de Humanidades.

. 2.° De un oficio del 'mismo sefior Mimistro, en‘el .cual acusa reci-
bo de 1a Memoria sobre los trabajos de la Universidad durante el afio
de 1858, presentada por el Secretario jeneral. :Se mando6 archivar.

~3.° Deotro oficio del mismo sefior ‘Ministro, én «el cual trascribe un
Decreto:Supremo que manda extender diploma de Miembro :de la Fa-
caltad de Ciencias Fisicas i Matematicas a favor de don Ealojio-Allen~
de, -elejido por dicha Facultad para.llenar la vacaste. de don Fran-
cisco ‘Puente. Se mandé comunicar -al sefor Decano -de Matema-
ticas.

4.°. Deotro oficio del mismo ‘sedorMinistro, 'en que trascribe un

Decreto Supremo ‘que permite a don Diego Antonio Donoso hacer
validamente la practica ‘del derecho en el Juzgado deLetras de San-
Fernando, miéntras permanezca desempenando el cargo de Adminis-
trador de Gorreos de la misma ciudad, entendiéndose ‘que esta gracia
no le exime de laiobligacion'd2 réndir en el Tastituto Nacional el exi-
men acostumbrado de Practica forense. Se mandd comunicar al sefior
Decano de Leyes. '

5.° ‘De un oficio idel sefior Decano‘de Leyes, en el :cual comunica
que den ‘Enrique Tocornal, elejido Miembro-de la Facultad que presi-
de, se'ha :presentado para que le-admita a'leer:su Discurso de incorpo-
racion habiendo trascurrido un mes veinte dias ‘despues. de la ultima
préroga que se le ha concedido. Expone -asi mismo, que habiendo
respondido al sefior Tocornal que necesitaba :pédir ihueva proroga,
éste le habia contestado que la iiltima que se le habia :otorgado mo po-
dia haberse -concluido, -pues solo habia tenido noticia de ella ‘por la
referencia que hecia el sefior Decano en su respuesta, i que  por.con-
siguiente, en vez de haber concluido, principiaba unicamente a-co-
rrer. El sefior Decano termina diciendo que «como -en los ne gooios
de la naturaleza del presente, no se observan los &pices judiciales.; en
su opinion, la ciencia privada que el sefior Tocernal -debe hiber tenido
de’la concesion ‘Gltima, -es bastante para el trascurso :del: plazo ; i qué
si no'la ha-tenido, su omision en instrairse del resultado-de suisolicitud,
arguye un abandono de ella.» En-vista de los.dntecederites.expuestes,
el sefior Meneses es:de dictimen, ‘que solo-é! ‘Patrono puede pefmitir

-




504 ANALES—¥4Y0 DE 1859,
la incorporacion del sefior Tocornal en la Facaltad de Leyes, pues nj
esta, niaun el mismo Consejo, pueden resclver sobre términos que no
estd ensus atribucioncs conceder.

Se ley6 en seguida una solicitud de don Enrique Tocornal para
que el sefior Rector convoque a la Facultad de Leyes, afin de leer sy
Discurso de incorporacion, alegando como fundamento » entre varios
otros, que no puede haberle corrido una proroga que acaba de co-
municarsele, i acompanando las notas que sobre el particular ha cam-
biade con el sefior Meneses. ,. o ‘ ’

Los sefores Sazie, Sanfuentes i el Secretario sostuvieron que no
podia haber terminado para el sefor Tocornal una préroga que no se
le habia comunicado, como el Consejo mandaba haeerlo siempre que
recibia un Decreto Supremo de esta especie, i como era la préctica
en todas las corporaciones, i especialmente en las Facultades de Ia
Universidad. . . , L

Los seiores Solar, Orregoi Domeyko expresaron que tenian la misma
opinion ; pero que como el sefior Meneses, que era a quien corres-
pondia reunir la Facultad para oir el Discurso del sefior Tocornal , De-
gaba al Consejo la autoridad para resolver la cuestion, creian,. a fin
de evitar un conflicto, que era prudente consultar al Supremo Go-
bierno, aunque para ellos no habia duda de que don Enrique Tocor-
nal estaba en tiempo hibil para proceder a incorporarse.

El sefior Rector manifesté que, a su juicio, solo el Patrono podia vol-
ver a- prorogar al sefior Tocornal el término para leer su Dis-
. curso.

El Consejo resolvié, por mayoria de 5,votos contra 3, que se pasi-
ran al Supremo Gobierno todos los antecedentes del caso, manifes-
tandole que, segun el dictdmen del Consejo, seria justo que don En-
rique Tocornal fuese admitido a leer su Discurso de incorporacion enla
Facultad de Leyes, pues hasta ahora ha sido prictica constante en la
Universidad el no considerar vacante una plaza hasta que asi no lo
declare la respectiva Facultad : tramite que aun no se ha llenado respecto

del sedor Tocornal. '

6. De una cuenta del Secretario de la Facultad de Leyes, corres-
“pondiente al primer cuatrimestre del afio actual. Se mand¢ pasar a la
" comision de cuentas.

7.° De una solicitud de don Jusé Agustin 2. © Espinosa, para que
se apruebe como texto de lectura en las Escuelas una publicacion
mensual, titulada Biblioteca Infantil, cuyo primer ntimero écompaiia ;
i como texto de ensefianza, unas Lecciones de Aritmética elemental.
Se mandd pasar en informe la primera de estas obras al setior Deca-
no de Humanidades, ila segunda al de Matemaéticas,

-8.° De una solicitud de don José¢ Manuel Fernander, para que se

-~
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le permita recibirse de Bachiller en Teolojia, sin presentar certificado
del examen de Aritmética, que se compromete a rendir 4ntes de obte-
ner el grado de Licenciado en la misma Facultad. Considerando el
Consejo que el ramo cuya dispensa se solicita es mui elemental, acor-
d6 proveer: no ha lugar a la peticion mencionada.

9. De un oficio del Doctor don Rodulfo Armando Philippi, con
el cual remite para la Biblioteca de la Universidad las obras si-
‘guientes :

Historia del orijen de los indios, por el R. P. Francisco Ximenez:
obra publicada por el Doctor C. Scherzer.

Segundo suplemento al N. 5 del periédico semanal de la Sociedad de
Medicing de Viena.

Deseubrimiento de California i del Noroeste de América, por Taylor.

Memoria oficial sobre el estado de la Sociedad de Agricultura de Cali-
fornia, cuarto aio, por Wheleer.

Léaminas impresas segun un nuevo procedimiento, por medio de los ob-
. Jetos que ellos mismos representan.

Yarias Memerias relativas a la Historia Natural de Chile, publicadas
por el mismo Doctor Philippi en los Archivos de Historia Natural, en
la Gaceta botdnicaien la Linnaea de Alemania.

Se acordd dar las gracias al donante i remitir al Gabinete universi-
tario las obras mencionadas.

El seiior Rector expuso que, a fin de evitar las reclamaciones que
siempre ocurrian sobre extravios de los ntimeros de los 4nales, era de
opinion que en lo sucesivo no se enviasen a los Miembros universita-
rios, sino que estos estuvieran obligados a mandar por ellos ; i que si
no lo hacian en el término de un afio, contado desde la publicacion
del nimero, perdiesen su derecho para reclamarlo. EL mismo sefior
Rector manifesté que podia aplazarse la resolacion de su indicacion
hastala préxima sesion.

El seiior Orrego pidié que el Consejo decidiera la cuestion pendien-
te, sobre si los sefiores Giiemes, Larrain Gandarillas 1V1]]alon eran o
né verdaderos Miembros de la Facultad de Teolojia.

Elseiior Rector replicé que, no pudiendo el Consejo resolver por si

- acerca’ de aquel punto, estaba resuelto a consultar al Patrono bajo
su responsabilidad, cualquiera que fuese la decision que se tomara§

Yiendo los sefores del Consejo que el sefior Bello persistia en con-
sultar de todos modos al Supremo Gobierno, a pesar de las razones
que se babian alegado i de la opinion de la mayoria, consideraron
prudente suspender toda discusion sobre la materia para aguardar la
resolucion suprema. Por igual motivo retir6 el sefior Orrego la indica-

cion que acababa de hacer.

Con esto se levanté la sesion.

¢5
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 Sesion del 21 de mayo de 1859.

Se abri6 presidida por el sefior Rector, con asistencia de 1os sefiores
Solar, Orrego, Sanfuentes, Sazie, Domeyko, Pradd_i el Secretario.

Leida i aprobada el acta de Ja sesion anterior, se didé cuenta :

1.2 De una solicitud de don Julian Abalos, acerca de la-cual ha
pedido .informe el sefior Ministro de Instruceion piblica, pera que se
le permita comp'etar en el Juzgado de Letras de Vallenar Freirina
‘seismeses- de Practica forense que le faltan, en vista-del ‘mil estado
de su salud. El Consejo acords informar, que hasta ahora ha ‘habido
solo un caso en ‘que se ha permitido a un Bachiller practicar con un
$uez Letrado ; ‘que el motivo de estq eoneesion, fué -el estar desem-
pefiando el solicitante un cargo publico en San-Fernando ; pero-que
considera que otorgar-igual :permiso Por czusas puramente persenales
i privadas, como enfermedad, ocupacion, éic., ofreceria graves ineon
venientes, i darialugar a abusos.

'2.° ‘De un oficio del sefior'Decano de Leyes, en el cual dice que,
habiendo leido en un periddico, -que el Consejo, por pluralidad de
votos, ha-determinado que no es necesario eensultar al‘'Supremo Go-
bierno sobre la dificultad que ha ocurrido para convocara la Facultad
‘de Leyes afin-de oir la lectura del Bircurso de incorporacion del
Miembro electo de Ia misma, don Enrique Tocornal ; ‘pide-que el-Con-
sejo vuelva a reconsiderar el asunto por las razones que-expone, i:que
‘detodos medes se le comunique por Secretarfa la resolucion que se’
tome sebre el particular para ‘arreglarsus procedimientos. EJ sefior
Decano agrega, que el mal estado-de-susalud le impide ‘hacer perso-
nalmente su indicacion. Se acords contestrle, que el periédico-a que
se refiere, estaba equivocado, pues se habia consultade.al Patrono so-
bre ‘la dificuttad ocurrida para la incorporacion de don “Enrique.
Tocornal,

3 © Del informe.del Rector interico del Tustituto ‘Nacional, don
‘Baldomero "Pizarro, sobre Ia solicitad de don José Manuel ‘Infante,
‘de que se di6 cuenta en una de las sesiones anteriores, para.que se

*le permita graduarse de Rachiller en Humanidades eon dispensa de
los exédmenes de Fisica, Vida'de J. C. e Historia Keclesiasiica. El ex-
presado informe dice que, en el ano de 1850 se ensefiaban en el
‘Establecimiento los tres ramos mencionadus.

'El Rector propietario -don Saatiage Prado, que:estaba presente, ex-
‘puso que, aun cuando era efectivo queen 1850 se ensedaban ya:en
¢l referido Establecimiento los tres ramos ‘de .que se itrata, consta -de
los libros, que el Curso a que pertenecid-el solicitante no:siguis. esas
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clases,. las cuales fueron crcadas poF primera vez para up €urso. pos-
terior; i que una espresion inexacta de la solicitud, era lo que habia
impedido que el.informe del Rector interino eonsignara el hecho de
que hablaba.

El Secretario manifesto que el exdmen de Historia Eclesiastica. no
era exijido por los Estatutos Universitarios para el grado de Bachi-
ller en Humanidades.

€n vista de estos antecedentes, se acordé dispensar a don José Ma-
nuel Infante los exdmenes de Fisica elemental i Vida de Jesu-Gristo
para optar al grado de Bachiller en Humanidades.

4.° De un informe de la comision de cuentas, aprobatorio. de la
que presenta el Secretario de Leyes, correspondiente_al primer cua-
trimestre del afio corriente. Hahiéndose aprobado dicha cuenta, se:
mand6. poner en la Tesoreria. Universitaria el sobrante de 64 ps. 95
cts. que resulta de ella.

5.° Deotro informe de la misma comision, aprobatorio de la cuen-
ta que prescata el Secretario de Matematicas, correspondiente al men-
cionado periodo. Habiéndose aprobado, se mandé poner en la Teso-
reria: Universitaria el sobrante de 59 ps. que resulta de ella.

6.° De una solicitud de don Juan Valdivieso i Amor, para que se-
le-permita. graduarse de Backhiller en Huomanidades sin el examen de:
Jeometria, en atencion a que el Reglumento del Instituto Nacionatl
prohibe cursar clases sueltas, i a que carece de recursos.para.estudiar
privadamente ese ramo. No considerando el. Consejo suficientes las
razones alegadas, desechd la solicitud.

7.© Deotra solicitud de don José Agustin 2. © Espinoza, para que
" se aprueben para las Bibliotecas populares un estuche de las reglas de
caleulo i la instruccion correspondiente, escrita en francés, ofrecién-
dose para hacer la traduccion i publicacion de la segunda, si se tiene
por conveniente. Se mando pasar en.informe al sefior Decano.de Ma-
" temdticas. o , '

Habiéndose considerado la indicacion hecha por el sefior Rector en
la sesion anterior sobre la reparticion de los Anales, se acords que
en lo sucesivono debian‘enviarse, como hasta' aqui, a casd de'las per-
- sonas a quienes se dan, sino que éstas dcben mandar por ellos ala ofi-
cina del Bedeldon Félix E. Gallardo..

Con esto se levanté la sesion.

Sesion def 28 de mayo do 1859,

Se abrié presidida por el sefior Rector; con asistencia de los sefio-
res Solar, Orrego, Sanfuentes; Sazie, Domeyko i el Secretario, -
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Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, el seffor Rector con-
firi6 el grado de Licenciado en Leyes a don Samuel Donoso, a quien
se entregé el correspondiente diploma.—En seguida se di6 cuenta:

1.° De una solicitud de don Juan Fernandez Nifio, para que se
apruebe como texto de ensefianza en las Escuelas una Jeografia ele-
mental i descriptiva, que ha compuesto. Se mandé pasar en informe,
primero al sefior Decano de Matematicas, i despues al sefior Decano

. de Humanidades. '

2.© De una solicitud de don Bernardo Victor Illanes, para que se
le dispensen los eximenes de Jeometria i Fisica. Habiéndose leido un
informe que se habia pedido sobre el particular al Rector del Liceo de
la Serena, donde el solicitante ha hecho la mayor parte de sus estu-
dios, el Consejo crey6é que el Illanes no habia justificado suficien-
temente la imposibilidad en que dice haberse encontrado para cur-
sar los dos ramos mencionados, i en consecuencia desechd la soli-
citud.

3.°© De una solicitud de don Ramon 2. © Vega, para que se le per- |
mita graduarse de Bachiller en Humanidades comprometiéndose a
rendir durante la Practica Forense el exdmen de Historig de la Edad
Media, ramo que no ha cursado por no haberse ensefiado en el Semi-
nario Conciliar de Santiago, cuando hizo su estudio de Latin en este
Establecimiento. Despues de alguna discusion, el Consejo accedi6 a
la solicitud por mayorifa de votos.

Con esto se levanté la sesion.

el e O e—

 BOLETIN DE INSTRUCCION PUBLICA,

" Nombramiento de Inspectores para el Instituto Nacional.

¥

Santiago, mayo 2 de 1859.

Vista la anterior propuesta, némbranse Inspectores de internos en
el Instituto Nacional a don José Gregorio Bisquet, don José Maldona-
do, don Prudencio Quezada i don Eduardo Barra.

Némbrase ast mismo a don Alejandro Andonaegui para que sirva el
cargo de Inspector auxiliar de externos en el referido Estableci-
miento. Abdnese a los nombrados el sueld9 correspondiente desde que



