.

BOTANICA CHILEN, 6o !

A. glabrum, lacte viride; frondibus simpliciter pinnatis; pinnulis 6 a
10 jugis, brevissime petiolatis, orbicularibus, subincisis et tenuissime
denticulatis ; stipite capillaceo rufo, vix una alterave palea vestito.

Descubierto en el Cerro largo, cerca de Chacabuco por el sefior
Pearce. ) , ‘

El rizoma tiene apénas una lineade grueso i estd cubierto de pajitas
bermejas apretadas. Los peciolos tienen unas cinco pulgadas de largo i
parecen de hojuelas ensu tercio inferior. Las hojuelas mayores tienen
casi- cinco lneas de ancho sobre tres i media delargo, estan troncadas o un
poco cuneiformes en la base, poco oblicuas, con cuatro a seis incisiones,
i finalmente denticuladas ; la hojuela terminal es a veces mayor, a veces
menor que las laterales, orbicular, nunca en forma de trapecio. Hai dos
a seis soros en cada hojuela ; no estaban todavia bien desarrollados cuan-
do el sefior Pearce hall este bonito helecho. Se parece mucho al Asple-
wium Trickomanes i viride de Europa, i tal vez sé ha de reunir al Adian-
tum pumilum de Swartz, lo que no puedo decidir, pues no hai en San-
tiago la descripeion de esta especie.

;

Y DERECHO PUBLICO. Relaciones entre la Iylesia i el Estudo.—Me-
moria de pruche de don Juan Pablo Vargas en su examen para optar al
grado de Licenciado en Leyes, leida el 30 de noviembre de 1860.

Sefiores.—Las relaciones que deba haber entre’la Iglesia i el Xsta-
" do, son el objeto de esta Memoria. Manifestaré por consiguiente las di-
ferencias que distinguen a los dos poderes; las relaciones que los unen;
i los derechosi deberes que estén obligados a llenar el uno respecto del
otro. Mas, para sefialar estas relaciones es preciso conocérdntes a cada
uno de estos dos poderes ; es preciso determinar ¢udl es el orijen, cudl la
naturaleza, cudles los limites del poder temporal i del: poder espi-
ritual. ' :

§ L=

ORIIEN DIL PODER TEMPORAL,

Esa necesidad que siente el hombre de vivir en sociedad es una lei de
su naturaleza. Aislado de su familia, el individuo no. viviria: aisladas
unas de otras las familias, no tendrian siquiera una duracion efimera:
estarian en la imposibilidad de resistira todas las causas de muerte que
rodean el ser humano, i sobre todo estarian en guerra perpétua con las

fimilias rivales, Ninguna lei comun las obligaria, la fuerza seria el fini-
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co derecho, i no habria sobre la tierra ninguna seguridad para el hom-
bre. Suponiendo que algunas familias escapasen aqui o alli, ora solas, ora
agrupdindose en tribus (lo que es yaun principio de sociabilidad); redu-
cidas a usar de sus fuerzas para subvenir a las necesidades mas imperio-
sas de la vida, ocupadas enteramente en asegurar su conservzicion,tesas
familias permanecerian estrafias a toda cultura intelectual i moral ; todo
desarrollo en el érden de la_intelijencia les seria imposible, i estarian
condenadas para siempre a un estado salvaje. Para que el hombre alcan-
ce pues su fin; para que consiga el desarrollo de su naturaleza en el §r-
den fisico como en el intelectual i moral, es necesaria la sociedad, 1 con la
sociedad todo lo que ella supone : leyes comunes ; un poder para mandar,
juzgar i castigar; 1unafuerza suficiente para hacer efectivas las 6rden¢5
de este mismo poder. ; R o

~ Asf, desde el momento que una sociedad existe, tiene un poder, una
forma cualquiera de gobierno, lo mismo que los rayos del sol alumbran
desde el momento que asoman. El poder sale de la sociedad como laluz
del astro del dia. El poder i lasociedad se suponen el uno al otro : no hai
sociedad sin un poder que la gobierne ; no hai poder sin una sociedad a
quien gobernar. En cualquiera escala en que la sociedad exista, el po-
der existe tambien en esa misma escala, por mas dificil que sea notar el
momento preciso en que el poder de la familia viene a ser el poder de la
tribu, i en que éste llega a ser el poder social. Hai en todo esto un tra-
bajo misterioso de jeneracion i desenvolvimiento, que se realiza en el
seno de las diversas comunidades sin que ellas mismas tengan conoci-
miento de esto, 1 que se escapa a la investigacion humana.

Una sociedad sin poder de ninguna clase, no es sociedad. Sin embargo,
escierto que una sociedad ya formada puede elejirse voluntariamente
un rei o una forma cualquiera de gobierno, pero es menester para esto
que el poder exista ya de algun modo. No se concibe de ninguna mane-
ra la hip6tesis de un gran niimero de familias, sin lazo ni relacion ante-
rior las unas con las .otras, reuniéndose un bello dia para formar una 80~
ciedad i orear un poder. En la historia no vemos que las cosas hayan
pasado asi jamas. Las agregaciones de familias tienen lugar sucesiva-
mente : la persona moral que se llama sociedad, nace, crece, llega a su
perfeccion, como el hombre, por un progreso lento, continno, 1 del cual
vemos los efectos, siéndonos invisible su causa. Pero en todos casos ha
sido necesario el concurso de las voluntades humanas para que las socie- -
"dades se formen i desarrollen, para que el poder se establezca, se con-
serve ifortifiqu e
Ahora : que el poder viene de la sociedad, no solo en su esencia, sino

tambicn en las formas especiales que esta esencia reviste segun las di-
versas sociedades, es asi mismo harto evidente. Esas formas no gon arbi-
trarias : ellas son el resultado de las creencias, de las costumbres, de las
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virtudes, de los vicios, de los adelantos, de las necesidades, dél desenvol-
vimiento de un pueblo; de su estado relijiosn, moral, intelectual i ma-
terial; de su situacion bajo todas sus relaciones en medio de los otros
pueblos. De aqui proviene el establecitniento de las moaarquias, de las
aristocracias, de las demnocracias i de todas las otras formas mixtus de
gobierno; el que haya para una sociedad leyes tan necesarias como
indispensables ; i'el que el lejislador ni aun pueda concebir la idea de
decretar unas i abolir otras. .

Asi pues, la sociedad i el poder civil han comgnzado a un tiempo: su
jérmen, su orijen, se encuentra en la naturaleza misma.el hombre. La
institucion del poder no siempre ha tenido lugar de un mismo modo; los
titulos de los diversos poderes difieren tambien como los poderes mis-
mos. No obstante laien ellos algo de comun: todos son de dere~
cho humano; todos, en dltimo andlisis, se resuelven en st orfjenen el
consentimiento de un nimero mas o ménos considerable de voluntades -
humanas. Este consentimiento es de ordinarid tacito mas bien que espre-
80, esponténeo mas bien que reflexivo, fruto del tiempo .mas bien que
de una deliberacion especial, i de lasinstituciones populares mas bien que
de la razon delos sabios.

, Fenelon i Bossuet han pensado del mismo modo : el poder temporal,
han dicho, el poder de los reyes, viene de los pueblos. Pero otros, dando .
al poder un cardcter sobrenatural, pretenden que aquel desciende in-
mediatamente de Dios en la persona de cada Rei o Principe, como el
poder espiritual desciende de Dios en Ja persona de cada Obispo. Mas,
como acaba de verse, son los pueblos quienes determinan las diversas
formas de los gobiernos, las facultades i condiciones en el ejercicio de la
soberania, la eleccion de los gobernantes, el modo de la traslacion del
poder, etc. Todo depende de la libre determinacion de los hombres,
segun los lugares i los tiempos..I aun esa misma diversidad de poderes i
de formas es tarabien por si sola una prueba bastante concluyente de
que el poder politico no viene de Dios inmediatamente.

Aquellas tan decantadas palabras, Omais potestas nisi a Deo no tienen
ninguna relacion con el caso presente. Iillas deben aplicarse exclusivamen-
tea Jeroboan i alos reyes de Israel sussucesores. Saul i David tenian el
poder inmediatamente de Dios, porque Dios mismo los habla designado.
Asi pues, cuando Dios instituye un poder, lo hace conocer alos hom-
bres de un modo inequivoco. I ningun poder puede atribuirse ese ori-
jen divino sin ser atestiguado por una revelacion.

§2.°
NATURALEZA DEL PODER TEMPORAL,

Los depositarios del poder no son duefios absolutos de las naciones
cuyos destinos se les ha confiado; pero tampoco son los ajentes o comi=
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sionados del pueblo a quienes éste pueda cambiar i destituir sin mas razon

» que su capricho. Aseverar'lo uno o lo otro seria un absurdo. Am-
bas proposiciones serian® igualmente destructivas de la sociedad,
Bajo formas diversas consagrarian igualmente la tiranfa. Los en-
cargados del poder deben gobernar segun la justicia, segun las le-
yes fundamentales de la sociedad, cuya direccion les estd encargada: Lé-
jos de ellos esa dominacion arbitraria icaprichosa de Ia voluntad huma-
na exenta de todareglaide toda lei. Los encargados del poder no son

. sefiores de esclavos ; son jefes de hombres libres. Sus leyes. deben tener
por {nico objeto el bien de la sociedad a que se imponen ; postergar el
bien comun por relacion a un.bien particular, seria una injusticia.

Es evidente que el poder no puede considerarse bajo ningun aspecto
como una propiedad ; mas no es ménos evidente que el derecho al poder
es un verdadero derecho. El poder por su naturaleza debe ser estable, 1
debe permanecer en las personas que de él estdn revestidas. Desde que
un pueblo ha trasferido su poder a un rei, por ejemplo, no puede ya en
virtnd de ese mismo poder insurreccionarse con justicia. Establecido
el poder en virtud del consentimiento comun o de cualquier otro modo,
no divisamos en la sociedad ningun derecho divino para destruir; parg
deshacer este mismo poder. Sialgun derecho hubiera para abolir la sobe-
rania, ese mismo derecho tendriamos que * conceder para abolir la pro-
piedad. Los gobernantes no pueden usar del poder a su antojo;  pero
el derecho a la posesion de ese poder es tan real como el dere-
choa la posesion.de la propiedad: no es permitido quitar el poder a
a quien lo posee, como no lo es quitar un campo . al propietario leji-_
timo. Siel poder es de institucion humana, la propiedad es tambien de
institucion humana: si el poder pertenecia a todos cuando no habia aun
poder, la propiedad pertenecia igualmentg a todos cuando no habia pro-
piedad. I esta hipétesis de una democracia informe, anterior 4 Ia organi-
zacion social, no da a la sociedad el derecho de disponer arbitrariamente
del poder, como Ja hipdtesis de la indivision primitiva no le da el derecho
de disponer arbitrariamente de las propiedades. Por otra parte, seria pre-
ciso decir que en virtud de estas hipétesis, la sociedad tiene el derecho
de suprimir el poder, de suprimir la propiedad, de suprimirse ella
misma,-,

Sin duda, porque es de institucion humana, el poder toma en las di-
versas sociedades las formas propias a cada sociedad : aqui inviste prero-
gativas especiales ; allf estd confiado a ciertas personas, a ciertas familias,
a ciertas corporaciones, etc. Mas jes menester para que los derechos sean
tales, que ellos se funden en'un titulo divino, que teniendo su orijen en
las voluntades humanas, puedan éstas destruir incesantemente lo que
ellas mismas han establecido? Con tal tecria nada habria de estable en-

'

’
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tre los hombres: el derecho, la justicia, el 6rden, la libertad, no serian
sino vanas palabras; la lei del mas fuerte seria la Gnica lei.

Es pues menester reconocer que la institucion humana crea verdade-
ros derechos, e impone verdaderos deberes; que estamos obligados a res-
petar el poder, a obedecerlo i trabajar en su conservacion. Eata es la pri-
mera lei dela sociedad; sin ella las demas leyes no tienen fuerza. s una
obligacion que pesa sobre todos, no solo sobre los que existen- actual-
mente, sino tambien sobre los que vengan despues. La sociedad es per-
pétua, i siempre la misma; i los gue nacen en su seno o se agregan, na-
cen i se agregan sometidos a sus leyes.

*

§3.° \
LIMITES DET, PODER TEMPORALL.

Todopoder humano estd limitado de hecho i de derecho. De hecho,
porque por mas omnimodo que le supongamos, encuentra siempre obs-
ticulos insuperables de derecho, porque estj sometxdo a las leyes de
Diosi obligado a respetarlas.

Los limites de hecho varian al mﬁmto, 1 la obra del pohtlco es cono-
cerlos, i reducirlos o ensancharlos por una accion ala vez cnérjica i pru-
dente. Por lo demas, seria supérfluo buscar como determinar los limites
de hecho ; baste decir que ellos resultan del conjunto de las creenciass
de las costumbres, i de los hdbitos recibidos cn la sociedad : conjunto
‘contra el que nada o casi nada alcanza el poder mas hdbil ni €l mas
fuerte. i ‘ '

Los limites de derccho son asi mismo bien dignos de respeto. Al go-
bernante no es permitido violar lalei natural, "comun a todos los hom-
bres ni la lei relijiosa comun a todos los ciudadados; no le es permitido
violar las leyes fundamentales de la sociedad, ni quebrantar las condicio-
nes bajo las cuales se le ha confiado el poder.

\

ORIJEN DEL PODER ESPIRITUAL,
. t

Un doble fin tiene el hombre sobre la tierra: un fin temporal i un fin
espiritual ; el bien posible en este mundo, ila felicidad mas allg del se-
pulcro. ‘

Apénasnace el hombre,ial momento se apercibe de la existencia de ese
Ser Supremo, que, aunque no divisa, le mercce temor, respeto,adoracion.
Por do quiera que mar chc encuentra objetos que confirman los sentimien-

10
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t08 que ajitan su corazon, i le obligan a reconocer una divinidad supretha, i
obedecer sus preceptos. En cualquier estado en que consideremos al
hombre, le encontraremes siempre con una relijion, con leyes espirituales,
con un poder espiritual; en toda nacion encontramos el sacerdote que
prescribe los sacrificios i las ceremonias, que conoce de las causas que
tocan a la relijion, i que en virtud de su poder pronuncia sentencias e
inflije penas al infractor de sus leyes,

Mas, para atender a ese bien supremo es necesario una sociedad espiri-
tual, i por consiguiente un poder andlogo : fines diferentes suponen tam-
bien vias diversas para llegar a él, guias difercrtes, sociedades i poderes
distintos. I en efecto: la distincion de las dos sociedades, relijiosai civil, i
de los dos poderes que las representan, Jamas ha sido desconocida. Entre
los pueblos antiguos la existencia de leyes relijiosas destinadas a mere-
cer lasrecompensas de laotra vida o evitar las penas eternas, 1 la de un
sacerdocio encargado de procurar i mantener su observancia, son hechos
que manifiestan que ha habido siempre leyes relijiosas, una sociedad re-
Ljiosa, i un poder relijioso. A pesar de la oscuridad que cubre gl orijen
de toda sociedad, pero tan 16jos como podamos remontarnos, siempre en-
contraremos,de una parte jerarquiamilitar icivil, i de la otra jerarquia sa-
cerdotal : siempre al 1add del trono veremos el altar, al lado del foro el
templo, al lado del rei el soberano pontifice. Obsérvase tambien, que en
su principio el poder relijioso aparece como instituido directa e inmedia-
tamente por la Divinidad. En todos los pueblos, el padrq, el fundador, el
primer lejislador es, o un sacerdote, un augur como Rémulo, o un mor-
tal privilejiadoi en comunicacion fntima con los Dioses, como Numa.
Parece que aquellos pueblos tenian como un presentimiento de la organi--
zacion mas perfecta que el Mediudor debia mas tarde dar a la sociedad es-
piritual. Sus tradiciones fabulosas eran como un recuerdo de la revela-
cion primitiva, ide las manifestaciones sucesivas por las que el Sefior ins-
truy6 a los Patriarcas intes i despues del diluvio.

Hubo pues una sociedad relijiosa como hubo una sociedad civil, i en-
tre estas dos sociedades hubo la misma distincion, las mismas relaciones
que entre el fin espiritual del hémbrei su fin temporal. A un tiempo na-
cieron 4mbas sociedades, i el poder de la una como el de la otra tuvo tam-
bien un’ mismo,orijen : —la voluntad del hombre. Dios le habia dado las
creencias i los preceptos necesarios a su salud, pero le habia “dejado el
cuidado de organizar la sociedact relijiosa, i el poder espiritual encargado
de rejirla, conservar sus creencias, 1 mantener la observancia de sus leyes,
Cada nacion lo hizo a sumodo; i solo algunos hombres dispersos en me-
dio de los pueblos, permanecieron fieles: la masa se estravié. Pronto las
diversas sociedades relijiosas i los sacerdotes que las gobernaban rompen
la unidad de la £6 que unia todavia al Jénero humano, i desfiguran las doc-
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trinas tradicionales, biert que a lo lejos se divisan algunos vestijios : lag
costumbres, hijas de las creencias, siguieron la misma suerte.

Enténces el Sefior se formé un pueblo destinado a conservar intacto -
el depdsito de las verdades naturales i sobrenaturales reveladas a los pri-
meros hombres ; a ser la figura, la profecia viviente del pueblo cristiano,
a recojer los oréculos divinos sobre el nacimiento, la vida 1 muerte del
Salvador que el jénero humano esperaba, i que debia nacer de una raza
real en el seno del pueblo escojido. Este pueblo preservado de los estra-
vios universales por una lei especial,i por una accion sobrenatural ince-
sante, consefvé en todo su brillo, en medio del paganismo, la luz de la
tradicion, mantuvo el recuerdo de las doctrinas divinas, estendié las
profecias que las confirmaban i cuyo cumplimiento debia ser la salud de
los hombres, hasta el dia en que sale de su seno el Salvador prometido, el
Hombre Dios.

Entre los judios, la sociedad relijiosa era, pues, una-sociedad extraordi-
naria i escepcional ; 1 asi mismo lo eran sus relaciones con la sociedad ci-
vil._Allila intervencion divina brillaba sin cesar en el érden temporal
como en el espiritual : los dos poderes fueron en su orfjen instituidos por
Dios inmediatamente, i los reyes permanecieron siempre’ mas o ménos
bajo la mano de los profeta s ¢

Aparece Jesu-Cristo sobre la tierra i trasforma la sociedad espiritual,
Sobre la ruina de los diversos poderes en que estaba dividida, eleva su
Tglesia divina, i desde este momento ya no hai para los hijos de Adan mas
que un solo sacerdocio verdadero, un solo peder espiritual verdadero.
Este poder supremo procede del Hijo de Dios, i la sociedad relijiosa so-
bre toda latierra debe obediencia al Vicario de Cristo como sucesor del
Apéstol avquien se dié aquel poder. ' .

§ 5.°
NATURALEZA DEL PODER ESPIRITUAL.

Antes de la venida de Jesu-Cristo las sociedades relijiosas eran, como
las sociedades politicas, miltiples, locales i temporales. Su poder, como el
poder civil, sujeto al error, i perecedero como todo lo que es de institu-
cion humana. Mas,a pesar de esto, las leyes relijiosas, la sociedad relijiosa,
no se confundian con las leyes, con la sociedad civil: el poder sa-
cerdotal no formaba con el poder temporal un solo i mismo poder.

Entre los jentiles fué bien conocida i practicada esta distincion de los
poderes sacerdotal ipolitico; i sl en algunas naciones una misma perso-
na asumié los dos poderes, no por esto dejaron de permanecer separados
los diversos cargos. Jamds se creyé que pertenccia al principe, como
principe, i solo en virtud del poder temporal, lafacultad de arreglar las
cosas de larelijion.
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Igual dxstmclon de los dos poderes encontramos entre. los judfos. Aun-
que esta nacion estaba colocada en. condiciones tan fuera del 6rden na-
tural, aunque no era rejida simplemente por las leyes comunes de la hu-
manidad, sin embargo alli el gran sacerdote iel rei no‘eran una misma
persona ; no. eran ni de la misma familia ni de la misma tribu. El sacer-
docio estaba reservado a la tribu de Levi; la raza real salia de la triba
de Judi. El sacerdote no usurpaba jam4s las funciones reales, i los re-
yes eran castigados cuando osaban atentar contra el santuario. Eran dog
poderes soperanos, distintos e independientes cada uno en su érden.

ApareceJesu-Cristo, i erije su divina Iglesia, distinta e independiente
tambien de la sociedad civil. Regnum meum non est de hoc mundo : tales son
algunas de sus palabras,

El poder de esta Iglesia es une, mmutable, universal, zqfalzble.

"~ Uno: pues no hal mas que un Vicario de Cristo.

Inmutable : pues aun cuando las sociedades civiles cambien las formas
de sus gobiernos, segun las vicisitudes de los tiempos, la sociedad reli-
jiosa, la iglesia todano podria cambiar el gobierno que le ha dado el Hijo
de Dios.

Il poder espiritual®es universal: los otros poderes hacen leyes para
un pueblo, mas aquel las hace para todo el mundo. Fl tiene Obispos en

“todas las naciones. La tierra es su dominio: la fuerza puede aqui o alli
disputfu-le la f)osesion, pero él revindica esta posesion con la palabra de
sus misioneros ila sangre de sus mdrtires,

El poder espiritual es tambien universal en enanto al txempo. En su
derredor nacen, crecen, se menoscaban 1 mueren todos los demas pode-
res. El ha visto morir todos los que vivian cuando, 19 siglos ha, Jesu-
Cristo establedé su Iglesia; él ha visto nacer todos los que existen hoi,
1 estos Gltimos caerdn a su vez para hacer lugar a otros; mas €1 permane-
ceri ; confra él no prevalecerdn las puertas del infierno.

El poder espiritual es infalible : todos los poderes pueden faltar a las
condiciones esenciales de su mision : los politicos despues de haber he-
cho la gloria i ¢l bien de las sociedades que dirijen, acabgn por no saber
gobernarlas: tarde o temprano son, o trasformados o quebrantados, i su-
cumben todos, unos en pos de otros, o ante resistencias lejitimas o aute
injustas revoluciones. Mas el poder espiritual estd en la imposibilidad de
faltar alas condiciones esenciales de su mision : él no puede ensefiar ja-
més la mentira ni el error.

§ 6.°
LIMITES DEL PODER E\I“IRI’I‘UAL.

La vxda, del hombre sobre la txeua no es mas que momenténea; i ya
que la muerte nolo acaba todo, ya que hai algo mas u otra vida mas all4
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del septilero, la sociedad relijiosa se ha encargado de suministrar al hom-
bre los conocimientos i los medios indispensables para aténder a est 4!-
timo fin. Tal es en compendio el objeto de la Iglesia. La conciencia es el
campo tnico de sus operaciones; i labase i sancion de sus preceptosse
encuentran en los preceptos divinos. Fuera de aqui, su accion es nula i

&}

de ningun valor.

§ 7.0

RELACIONES ENTRE LA IGLESIA I EL ESTADO.

La naturaleza peculiar de estas dos instituciones sefiala a cada una
sus obligaciones i dergchos remprocos. Desde luego, se percibe que la
socledad espiritual i la témporal son} dos sociedades distintas e indepen-
dientes en su respectiva esfera. Si Ia una fuese absorvida por la otra,’
si la sociedad relijiosa lo asumiese todo, el poder correspondena ente-
ramente al Pontifice; todas las funciones politicas, civiles i militares,
serian funciones sacerdotales; el interés politico vendria a ser un in-
teres sagrado, o mas bien toda distincion entre lo sagrado i lo profano,
cesaria. Bl poder relijioso arrastrado por las ocupaciones, por las nece-
sidades temporales, le sacrificaria los deberes espirituales, i acabaria por
no ser mas que un poder temporal. Sial contrario, la sociedad espmtual
se confundiese con la sociedad civil, bien pronto la Relijion no seria
mas que un instrumento del poder civil, un medio de 6rden i de politi-
ca. En4dmbos casos la Reh_]xon pierde su cardcter divido, i el Estado
no podria cumplir su mision sino de una manera mui 1mperfecta.

Cada una de las dos sociedades no puede distinguirse por sus stb-
ditos: unos mismos hombres estin sometidos a una i a otra; pero se
distinguen por el fin a que conducen: la sociedad temporal, al bien po-
sible aqui abajo; i la sociedad espiritupl, al bien en la vida futara. Por
lo demas las dos son somedades, tienert cada una todo lo que es menes-
ter pmm ser una. sodiedad verdadera: un poder soberano, leyes obliga-
torias, i majistrados para aphcarlas,

Mas, si bien Jas dos sociedades son independientes cada una en su li-
nes, no por esta independencia se excluye la subordinacion de un érden
a otro ; mucho ménos cuando esta subordinacion es necesaria para que las
dos socleda,des puedan realizar sn objeto. En si ellas son distintas, pe..
ro deben permanecer estrechamente unidas. Los stibditos de la una son
los stibditos de la otra, i de aquiun lazo i relaciones sin ntimero que
nadie puede romper. Los derechos de Ja una tienen su fuente i su san-
“cion en las leyes de la otra, i éstaa suvez no puede, sino al través de
grandes dificultades, cumplir su mision si aquella le rehusa su ap'o&o.
La necesidad de esta conformidad, de esta buena armonia, fué una de

1
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las verdades que el paganismo mismo no pudo borrar del espmtu de
los hombres. El respeto por la Relijion i el deseo de prevenir todo
conflicto entre los dos poderes, obligé a muchas naciones a reunirlas en
una mismda persona mas, distinguiendo siempre los diversos cargos. Re-
flexiénese un' momento sobre esto, i se verd que la separacion absolu-
ta es verdaderamente imposible. Las leyes de la sociedad temporal no
siempre son andlogas a las de la sociedad espiritual, perc en muchos
casos marchan conformes. No hai sociedad por degradada que se la su-
ponga, que no tenga ciertas leyes justas ; que no prohiba, que no preseri-
ba ciertos atos que la Relijion veda o prescribe igualmente. Entre es-
tos dos términos, esto es, que la sociedad temporal no toque jamés la
identidad absoluta, i la absoluta contradiccion con las leyes de la so-
ciedad espiritual, hai una série de grados que las visicitudes de las co-
sas humanas hace recorrer, i por 19s cuales sube o baja, tanto hécia uno
de los extremos como hdcia el otro. La relacion entre las dos socieda-
des es variable i movible como la sociedad temporal ; pero 4mbas de-
ben siempre marchar acordes i permanecer unidas.

Los dos poderes se deben un mituo concurso : los dos tienen necesi-
dad reciproca el uno del otro. La union de ellos es el estado regular
inormal de los pueblos, bien que esta union cambia segun los luga-
res i los tiempos. Lo que es posible en una época. deja de serlo en
las edades siguientes: lo que se puede en un pais no se puede en el
otro. Seria un error querer restablecer las relaciones que en la edad
media unian la Iglesia i el Estado, como lo seria el pretender que estas
relaciones fuesen las mismas en. Chile, por ejemplo, que en los Estados-
Unidos, o que en Francia. Estas relaciones no sor arbitrarias : ellas son
el resultado de lag creencias, de las costumbres, de los hibito$ queé en
cada. pais domman de su situacion relijioss i moral civil i politica; i
como ésta situacion varfa de un sxglo a otro, de-una a otra comarca, las
relaciones que de aqui emanan varian igualmente, como asi mismo las
leyes que son su espresion. Por esto, de que la Iglesia haya acordado
“otras veces tal o cual concesion, no debe concluirse lejitimamente que
ella deba acordarla hoi o mafana; de que ella lo acuerde a un Estado,
no puede concluirse que debe acordarlo a los otros.

Para a.rreﬂlar el concurso de estas vicisitudes, los dos poderes estdn
obhgados a tratar Juntos i determinar de una manera precxsa sus rela-
ciones i obligaciones reciprocas, En esta materia, el uno sin.ebotro na-
da pueden, porque cada uno essoberano e 1ndepend1ente en su dominio ;
e imponerle leyes que él no aceptaria libremente, contrariarlo, hacerle
vlolencm,o pretender solamente que estd abligado a obedecer, seria la
negacion mas formal de su independencia i de su soberania. Los dos
poderes se deben un mituo concurso; mas, este concurso, para ser since-
10, para ser eficaz, debe ser dado libremente i no unpuesto. « Bl Esta~
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do, se ha dicho, no seria soberanc si no permaneciese juez solo i finico
de la oportunidad de las circunstancias en que puede acordar su concur-
80, de la grandeza i multiplicidad delos obstsculos que encuentra, dela
extension de los medios de que dispone, de las razones de prudencia que
le permiten obrar o le obligan a suspender su accion.” Es evidente que -
hai leyes divinas 1 eclesidsticas a que no hai sancion que dar, i para Ias
cuales. la Iglesia no demandard su concurso al Estado; para juzgar de
esto basta pasar en revista los principales preveptos que obligan a todos
los cristianos ; mas no es un deber para ¢l poder temporal el dar su con-
curso a la Iglesia todas las veces que lo demande, porque esta demanda
de parte de la Iglesia no debe ser considerada, a ménos de razones parti-
culares, sino como la espresion de un deseo, como una invitacion, con la
que es til i conveniente contemporizar si no hai razones que se opon-
‘gan: Pero el Estado no sale de los limites de su competencia constitu-
yéndose solo juez de sus dificultades, i si él las expone a la Iglesia, no
~es cumo a una autoridad encargada de pronunciar, sino como a un po-
‘der aliado i amigo, con el que le importa entenderse para el -bien de los
-pueblos. En efecto, el bien que el poder sacular estd encargado de pro-
curar, el fin de su institucion, es la paz, la tranquilidad de la sociedad,
isobre todo, la pazen el interior, que es bien mas precioso que la simple
ausencia de toda guerra exterior; i no hai otro medio mejor de estable-
cer mas solldamente esta paz, de darle mas fuertes garantias, que por
la union i la armonia mas completa entre los ‘dos poderes.

Las dificultades que pueden impedir a la autoridad secular prestar . su
concurso al poder espiritual i de hacerse propias las leyes dictadas por
éste, no forman pues jamds sino una cuestion de oportunidad i de pruden-
cia: ellas no podrian formar una cuestion de principios, en que la Igle-
gia, quenendo imponerle una obligacion absoluta, independiente de todo
contratoi de todo otro lazo anterior, marchase hasta hacer desaparecer
la soberania del poder secular, reduciéndose a no ser ya juez de la opor~
tunidad de su propia accion.

Mas aun: la Iglesia bajo otro aspecto, considerada como uno de los
fines en que se resuelve el fin social, estd sometida a la accion del Esta-
do. Si laRelijion jamds saliera de la coneciencia, que es su templo pri-
mitivo i fundamental, el Estado no la comprenderia. Pero el hombre,
movido por la lei ,natural que le impele a la manifestacion de todos sus
sentimientos i afecciones, patentiza tambien al mundo, i pone en accion
su creencia relijiosa dando existencia al culto. Desde enténces, la Igle-
sia queda en contacto con todas las instituciones sociales, 1 es necesario
que sus relaciones se establezcan con arreglo o los principios del dere-
cho. I tanto mas necesaria es esa intervencion del Estado para sefialar
al Culto i a la Iglesia sus deberes i facultades respecto de las demas es-
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feras de la vida social, si en la nacion existen varios cultos en relaciones
inmediatas con el poder politico ilas demas instituciones sociales.

Ta unidad de creencia entre todos los hombres que viven bajo un
mismo gobierno es, como ha dicho un publicista chileno, una verdadera
felicidad, porque son mui reales las ventajas que goza una nacion cuan-
do no abriga en su seno un jérmen de discordias i desunion alimentado
por la dlversxda.d de cultos; mas si esta diversidad existe, es preciso res-
petalla. como un hecho necesario, cuyos males, si se desarrollan, no pue-
den autorizar jamés la intolerancia, puesto que no han conocido todos
los hombres de un mismo modo a la Divinidad, ni han convenido todos
en una manera uniforme de manifestar su sentimiento relijioso, ni han
admitido todos una misma revelacion, ni han interpretado todos de un
_ mismo modo ciertos dogmas ; i cuanto se hiciera por uniformarlos, seria
un ataque injusto i directo a la libertad de conciencia i a las afeccio-
nes mas puras del corazon. , '

La Iglesia i el Estado son, pues, dos instituciones sociales indepen-
dientes entre sia causa de la diferencia. que existe en el fin particular
que cada una se propone; pero esta diferencia no supone una separacion -
tal que sea necesario que existan en una completa inaccion e indiferen-
cla, ique permanezcan estrafias entre si: dntes bien sus relaclones son
numerosas, i como el Estado tiene que suministrar a todas las institucio-
nes sociales las condiciones de su existencia i desarrollo, la Iglesia no
puede estar fuera de la lei. Los principios de justicia son la tinica nor-
ma segura que pueden guiarnos en estos casos. Al Estado incurbe el
derecho de velar sobre que cada una de las instituciones sociales se cir-
cunscriba a la esfera de accion que les ha trazado respectivamente la
especialidad de su objeto, para poder mantener-sus justas relaciones reci-
procas; i por tanto, puede exijir de la Iglesia el cumplimiento de los de-
beres que demanda el 6rden social, pero no puede imponer ni modifi-
car una relijion, o un dogma relijioso, ni intervenir en lo relativo a la
vida interior' de aquella. La actividad del Estado, no hai duda, se ex-
tiende a todos los dominios del érden social, pero solo para suminis-
trarles las condiciones exteriores de su desenvolvimiento i separar los
obstdculos que aél se opongan: puede venir en su socorro, pero guar-
déndose de intervenir en su movimierto interior, 1 de subordinar los
principios de suorganizacion al principio politico. Nada de lo que es
humano i social es estrafio al Estado ; pero no puede dominar todas las
fuerzas, todas las esferas sociales, sino solo seguir sus movimientos para
promover susg progresos. ‘




