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necesario legislar desde el momento en que el proyecto permite una via mjs
cxpedita para una pronta aprobacién del nuevo Estatuto Universitario. Pre.
gunta, en seguida, por la opinién que merece a los sefiores Conscjeros la
creacién del ¥ondo de Desarrollo de la Educacién, que se contempla en el
titulo 1v del proyecto. Recuerda que ya se expresé, a este respecto, que e| ‘3K
referido Fondo constituye un recurso suplementario, que no puede entenderse:
como formando parte del presupuesto normal de la Universidad. Pero esta
circunstancia, aun cuando clara en su intencién, no esta explicitada en eg]-;
proyecto, de manera que cabe a su juicio buscar la forma para dejarla clara- §
mente establecida. 3
El serior Decano d’Etigny expresa que la creacién del referido Fondo da la 38
impresién de solucionar el problema financiero cuando en realidad no solu-
ciona nada, dado que su mento —muy globalmente considerado— no alcanza.
al 20%, del suplemento que las Universidades necesitan para su desarrollo i
normal. De manera que, siendo tan poco significativo en su monto, si el Con..$
sejo Universitario se pronunciara sobre €, se estaria pronunciando, en realidad,
sobre un tipo de impuesto. Ahora, como tipo de impuesto no le parece acep
table. Por la misma consideracién, cree que un pronunciamiento sobre e]
Fondo queda en realidad un poco al margen de la competencia del Consejo
Universitario. :
El Vicepresidente de la FECH, sefior Ravinet, creec que este punto debe ser j
materia de la discusién particular del proyecto y no de su andlisis genmeral.
En todo caso, la Federacidn esta de acuerdo con el espiritu que anima la
creacién del Fondo. Pregunta a los representantes del Gobierno si se tienen 3
antecedentes de su probable rendimiento y en qué medida ese rendimiento @
vendria a suplementar el financiamiento normal de la Universidad.
El sefior Consejero Barzelatto responde que en el Mensaje del proyecto hay
una estimacion que indica que para 1984 el Fondo rendird un 25%, del aporte
actual fiscal a la Educaciéon Superior. .
El sefior Decano d’Etigny anota que para cse entonces la Universidad ha
triplicado o quintuplicado su presupuesto. "
El sefior Consejero Barzelatto manifiesta que nadie ha pensado que el 398
Fondo que se propone sea la via normal de obtenciéon de recursos para las M
Universidades. No es, por supuesto, 1a tunica fuente de ingreso. XY lo que cabria, J
a su juicio, responder al H. Congreso es de que en general se estd de acuerdo
con la creacién de ese Fondo, si bien se estima insuficiente.
El sefior Rector Subrogante informa que el sefior Ministro de Educacién Pi-:
blica expresé su pensamiento acerca del Fondo de Desarrollio en la Comisién de3
Educacién de la H. Camara de Diputados. Con ese Fondo no se persigue
subvenir las necesidades del normal desarrollo de las Universidades, sino que
se aplicaria al financiamiento de proyectos concretos. Conviene en que no es#
del caso analizar detenidamente esta materia, pero cree que debe proponerse
una indicacién que expresa claramente que el Fondo de Desarrollo es un
suplemento destinado a financiar proyectos especificos y que, en caso alguno;
tendrd como fin el financiamiento de las necesidades que constituyen el
desarrolle normal de la Corporaci6n. k
El sefior Decano d’Etigny cree que lo que debe contestarse a la Comisiém
de Educacién del H. Senado es que no es de la competencia de la Universidad
de Chile ¢l pronunciarse sobre un tipo de impuesto, mixime cuando el queZd
se propone afecta a los egresados de la Corporacién, a los que el Conscjq
Universitario no representa. :
El sefior Rector Subrogante manifiesta que aun le asalta la duda —que
le trat6 de disipar en la sesién anterior sobre la base de un argumento
terminologia juridica— sobre los términos en que esti concebido el articule
1? transitorio del proyecto, en cuanto faculta al Presidente de la Republic
para “dictar” los Estatutos de las Universidades del Estado y para “aproba
los- Estatutos de las Universidades particulares. Estima conveniente, para disi
par cualquier equivoco, que se reemplace la expresién “dictar” por alg
otra que signifique que el Presidente de la Republica dari curso a los p
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eCLOS de Estatutos, una vez que ellos hayan sido debid
. . : almente apro
los org:}msnc::os superiores de las respectivas Universidades probados por
El seiior Lonsejero Rocca recuerda, a este respec ' 5
Co Rocc , to, que en 1965 el Presi

de !z} Reptblica mamf‘esto a los Rectores de las Universidades que el Sus (::;;ts
cot?ICI‘ﬂ,O go pretendia, en caso alguno, proponer una legislacién afa las
Umvc‘lbld?‘ € que no contara con el apoyo y la aprobacién de los }()Ionse'o
Superiores de esta§. Por Qtrn‘ Parte, es evidente que el Presidente de ]a Re Jﬁsf
plica no puede, ni constitucionalmente ni éticamente, renunciar a la facultad
de formular obserx:acxones 2 un proyecto que el propio Gobierno envia al
Par{amento. ElA arllculq 1¢ transitorio se limita a ia constatacién de circuns-
tancias quC¢ estima obvias. No tiene ninguna segunda intencién

En lo (-]flc. focher11e a los demds antecedentes que solicita el H. Senado
—TEUNETEOnCS del personal universitario, beneflcios de los servicios e
bienestar ¥ monto de la ayuda econémica extranjera— el sefior Recto; Subro‘L
g:mte_ decl‘n"a que no esta aun en condiciones de informar. Pregunta, en segui-
da, si pabna acuerdo del H. Consejo Universitario para pr ; e
de la idea de legislar sobre la Educacién Superior,

El sefior Secretario General reitera su Pposicio

t2 cion, expresada | :

sy T atamente en ésta y
SE ACUERDA pronunciarse [Favorablemente respecto de la idea de legislar
sobre la Educacién Superior en Chile v oficiar al H. Senado en tal sentido

/

onunciarse respecto

Reforma de la Universidad. A peticion del Vicepresidente de la
FECH, S¢ acuerda convocar a la Comisién Central de Reforma para
Su constitucion formal. (58a. cxtr. 26-7-68)

El Vicepresidente de la FECH, sefior Ravinet,
Central de Reforma Universitaria Para que se constituya oficialmente 1
préxima semana. Es conveniente, agrega, que los trabajos que debe reaeli :
€sa COmMISION, en cumplimiento del acta de acuerdo suscrita entre la FECH za§
seflor Rector Subrogame, se coordinen Y se programen por la autoridad ! e1
Por ello es que la Federacién ha estimado co;veniente asf lo h ordado
informalmente, solicitar lo que ha expresado. .  acordado

El seiior R’ector S}xbrogame coincide con la conveniencia de la peticid
Agrega que €l ha sido de la misma opinién, aun cuando habia ‘gecl'fil'(:in'
esperar 2 que se solucionaran los problemas internos que han afect (lil .
las Facultades de Bellas Artes y de Ciencias y Artes Musicales ade

El sefior Ravinet piensa que la proposicién que ha formuladé acelerarfa 1
solucién de esos problemas. Insiste, POr tanto, en su proposicién e
susioggtuifﬁxc)ﬁ‘) ncofr())\:;i;f snl:IIOSC;xrn(;ixi?:ong{xtraldde Reforma Universitaria para

: > ias, de mane i
mar y coordinar el trabajo que debe cumplir confornrli i‘; Zigtzng:r:ﬁfszrggz-

evanta la sesi6n. R P ctor brogant ALVARO BuN TER
Se leva on. UY BARBOSA ., Rector Su
1 gante V. S .

solicita se cite a la Comisién

S o " . . ey, ‘
Ifieg;user;h(z{ citar a la Comision Central de Reforma para el dia
€ = ae agosto de 1968, a sesion constituyente. Se toma conoci-
miento de nota de APEUCH (54a. ovd. 31-7-68)

sidIl:ol esx:;li(;rdaRef)t:-)r 1Slll)bro%ante da cuenta '}ie' la siguiente carta que le ha
de Univers};dade d reCSlh‘tlm-te“de” la Asociacién de Profesores y Empleados
respuesta que. en n: N le.l Senor Rec{o;: Afcniépdonos al tenor de la
sthor Secpo mbre V(el‘ﬁ. ?onsc]o Universitario nos remitiera el

) ario General por oficio Ne 1.011, de 22 de julio, en relacién a
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el H. Consejo Universitario, esti-
Comision Central de Reforma en-
de al propio H. Consejo aprobar
o no se cuente con la nueva

la participacién de apeucH en el seno d
mamos que no habiéndose constituido la
el plazo de 15 dias seiialado, le correspon
la norma a regir sobre esta materia, en fant
legislacion universitaria”. )

A continuacién, €l sefior Navarrete informa que algunas de las personas
que forman parte de la Comisién Central se han estado reuniendo, de ma-
nera informal, con los representantes de la Federacién de Estudiantes para 3
ponerse de acuerdo sobre las normas de trabajo ¥ funcionamiento de la:gg

misma. Solicita, oficialmente, que el senor Rector o €l Cousejo Univer-
sitario —segun corresponda— convoquen 2 sesién constitutiva a la Comisién 3

Central de Reforma que se creara €n el acta de acuerdo. 3
En relacion con el problema planteado por la Asociacién de Profesores. 3
y Empleados de la_ Universidad, da cuenta de que esa organizaciéon hizo3
una peticién similar ante la Asociacién del personal de Docentes, Investis
gadores y de Extension y la Federacién de Estudiantes pard obtener repre-
sentacidn ante la Comisién Central de Reforma. Estos problemas, continda
el sefior Presidente, debe resolverlos la Comision. lo que hace impres-¥
cindible constituirla a la brevedad posible. Los obstaculos que antes existian:8
para hacerlo se han ido solucionando y, en la practica, estdn en funciones’
11 de las 13 Comisiones de Facultades de Santiago Yy, en general, toda
tiende a normalizarse en la Universidad. La constitucion de la Comisi¢
Central podria siguificar, incluso, el clemento mnas definitivo para que dichaZ@d
normalizacién se encauce poOT la mejor via. Propone, en consecuencia, gu
se cite a la Comisién para cl dia viernes 2 de agosto. :

Solicita, ademas, en atencién a que la Comision Central de Reforma
un organismo oficial desde el momento en que fue establecido en el ac
de acuerdo firmada por el sefior Rector y el Presidente de la Federacién,?
que se le proporcionen los elementos materiales que Tequiera para su fun-
cionamiento normal. La Comision requerira materiales de toda indole ¥
financiamiento para efectuar publicaciones, etc.

El sefior Decano Luxoro manifiesta que adhiere a las expresiones d
seijor Presidente de la Federacién, con una reserva de caracter mds bie
formal, en cuanto a que no desearia ver que se PpOsterga el pronunciamien
del Cousejo sobre la peticién de la Asociacion de Profesores ¥ Empleadq

en forma indefinida.

En cuanto a la constitucion de la Comisién Central, informa que
realidad existen 12 Comisiones de Tacultades, puesto que 1a Facultad dg
Bellas Artes, si bien no se ha puesto de acuerdo sobre la eleccién de Deca

designara en el dia de maifiana los integrantes de su Comisién de Reforma.
El sefior Decano ]adresic informa, también, que aun cuando la Facul

de Medicina no ha designado al presidente de su Comisién de Reforn
existe acuerdo en cuanto a que el Decano sea el representante ante
Comisién Central. '

£l sefior Decano d’Etigny solicita, pa
la peticién de la ApEUCH, que ello se haga en una sesion préxima, porgH

desea consultar previamente al Consejo Superior de su Facultad.

Fl sefior Decano Boeninger asigna la mayor importancia a la puesta
ese organismo tiene

marcha de Ja Comisién Central, pues estima que

misién fundamental en cuanto @ mantener 1a cohesién del proceso de reformgs
Habiendo propuesto la idea de remitir la peticién de la APEUCH 2 la Comisid
Central de Reforma, cree que ésta deberia reunirse rdpidamente —para
dilatar 1a solucién— y fijar un criterio coherente en cuanto a la participaci¢
del personal en los dos organismos en que ha sido solicitada.

El sefior Decano Ramirez estima que la twltima peticion del persona
ejo Universitario porque éste adopt6, dos semanas atrds,
i6n Central de Reforma la decisién sobre:
1| caso de que la Comisién no evacuara’

ra el caso que Se acuerde considet

. c.. -

promete al Cons
acuerdo de encargar a la Comis
representacién solicitada. Para €
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1
informe dentro de 15 dias, el Consejo a i
de m'imem que ahora estaria dilamrjxdo in(ijéecr:s;)gl\;erde(ilreocmmem? 2 petici‘(’)n,
El sefioT Decano declara entender las razones que el coc S (ontraido.
on'rFl}nldad para no resolver la solicitud, porque ello ﬂSCJtO Enzo e
deqSIOH con alganc_es de politica universitaria ero cniranaba .tomar e
insiste en ese criterio, debe solicitarse a la Con;isli)én e v eahora e
término_ sobre esa materia, una vez que se haya constqtm:‘dresuelva °n primes
“El seiior Rector Su_brogame seftala que no podria ell u(llo(:). i i itari
ﬁ];u:le la tabla de sesiones a la Comisién Central de ReformSeJO hpMe e
nard presente el deseo de ese organismo de que la solicit dacyl e Aienon
de ?;ofesores y Empleados sea resuelta a la brevedad po: };)l ¢ I Asociacion
If‘llnalmentfe, se acuerda encargar al seiior Rector guilroe' i
sesion constitutiva de la Comisién Central de Reforma ag_ante Y vierncs
o de agosto, 2 las 15 horas, en el salén del Consejo Univef;siltz;rf; dia viernes

Cuenta del seiior Rector Subrogante sobre las gestiones tend:

a solucionar los problemas surgidos en las Facultade »gn lzgentes

Artes y Ciencias y drtes Musicales y lograr la eleccio'nsd € el‘las
pectivos Decanos interinos (?a. ord. 31-7-68) ¢ sus res

A continuacién, el sefiorr R
; . ector Subrogante d '
) 1 t g a cuenta de
gclzgsgsst;or_le; tendientes a solucionar el problema de la Faculnld (rj(ésul;t:;;lo
rrour_amagamare cluyos’ profesores le han solicitado que se suspend(a la eleciié?s
p [rae ™ d'I:' a ? préximo jueves con el objeto de lograr una mayor arm 1n
en 16 cs 115 intos sectores. Informa, ademds, que ha sostenido 3ma ver.
n il i i , fres
iac:lesmson' osesei;obres }Z:hra y Opyarzin, representantes de las dos corcroig:xfrs
gra 105, e)fe(clt 2(11 os han estado de acuerdo en realizar una nueva reun'ée
}e)n . Facun:g e alcanza‘r un acuerdo que permita regularizar la simac;én
o e y] determinar _1:1 forma en que deba hacerse la elecciérf1
Contrarta armonaia oex?;e sle h:(lj.mformado, explica el sefior Rector Subrogante.
3 e los distintos sectores i .
o 1 y es el dnimo de la R
viar ue';o p(lmble roces entre _ellos, en aras de lograr solucionar el co(;cftl(?ﬂa
q conq e] at a Flacuétad, paralizindola desde hace dos meses. e
respecto a la Facultad de Ciencias y i .
Subrogance intoma que s ha eglggcms y Artes Musicales, el sefior Rector
upa comisién de tres miembrosP cosn 21 Szlt:{etter ;a {esolucién it 2
¢ . , eto de
peErlmta una pronta eleccién de Decano ! fegar & un acuerdo que
sefior Nav i iver
oL se un; ar‘i,ai:ifl;‘z Er[:iomlmblque diversos sectores de esa Facultad acordaron
pelable a tres personas, un d i
- . L 3 ocente, un investi
Zismos sdt:tdxan_te, en su calidad de tales y no como represe’ntantes Setlgador
- o . ga-
erminados. A €l le fue solicitado, agrega, que ituy oLy
representante estudiantil y en ese cardcter h ¥ t)t‘, ¥ d e algunas rennio.
a participado en al i
nes previas en i 3 loma e cspera
encmimr‘lma rlas[ que, a pesar de lo delicado del problen%a, se  es ex?a
cheomrar pronta solucién para los efectos de la eleccién del Decano ir:xt
3 os miembros de la Comisién de Reforma de la Facultad. - “

Planteamienlzo‘ del sefior Rector subrogante sobre la procedencia de
prolongar la subrogacion (54a. ord. 31-7-68).

A continuacién i

cun;tancias, de toldo:lcossggdageét(t)r S}lbrogante e, "Cuando fas cir-

Universidad de Ghile. declaré mi eterminaron que asumiera la Rectoria de la

I expresibn do 1a ’dem aré }mS propositos de servir a las mayorias, que son

Universidnd q ocracia derlltr.o de cuyo régimen estimamos que la
puede alcanzar su mdxima expresién. Durante estos ultimos




