SOBRE EL METODO DE DON ENRIQUE MOLINA EN
SU.““NIETZSCHE DIONISIACO Y ASCETA”
(SANTIAGO 1944) -

por‘"Juli'o-Saavedm Molz'na :

P OCO he leido acerca. de N ietzsche'y, - desde luego nlnguno .
. de los libros que cita ¢l sefior Molina en la «Bibliografia» de su
estudio. Pero la «literatura», como dicen los alemanes, es co- -
piosa respecto del autor de Zaratustm y. YO €ONozco otios estu-’
dios;, pot ejemplo: La filosofia de Nietzsche por.Henrique Lich-
tenberger y los capitulos que le dedica G. Santayana en £l
"error de la filosoffa alemana.. La lectura de este nuevo Nietzsche
. dionistaco y ascetd, me ha’ venido, pues, de perlas; ha robustecido
mis opiniones someras ¥ aderh4s me ha instruido. 'Es lo que °
un sencillo lector pide al libro-que, con’las gracias de una mu-
chacha ‘en flor, ingenuamente -insinGa: abre e- inférmate. Y
el sefior. Molina se desempefia adiirablemente en su tarea; tan-
. to, que no vacilo en declarar que.su, libro me parece un modelo‘
en el género.
Acerca de otros ‘autores: filésofos, poetas, novehstas, cri-
- ticos,. . . he leido centenares'y quiz4 millares de libros o articu-
- los. Mi impresién ha sido siempre la misma. = Unos, los més,
- .analizan, describen, .no-al filésofo o literato que les sirve de te- .
ma o pretexto, sino a’si.mismos, al ‘autor del estudio. - Dicen.
sus impresiones, sus _]UlClOS, muestran sus conOC1m1entos aun -
- sus fantasfas y sus intimidades, sin enlace a veces con el autor
A 'estudlado Otros, los ‘menos, son. b16grafos, retratistas;  cronis-.
tas y hasta jueces. Ocurre en el primer ‘caso que el lector se
“informa de lo que no- tenfa interés €n saber, y, si el autor es
: .artlsta, hasta puede el lector pasar un buen rato' y.no perder ,
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ﬁ:su tlempo del todo Pero, sélo enel segundo caso no es esta-
' fado _Clasifico el libro.del sefior Molina en el segundo ‘grupo:

Of una vez una larga. conferenua sobre Nietzsche en la =~

. Escuela Normal. Superior de Paris. ' La-daba-un ‘joven a pun- .
to de egresar, bajo la tutela del- sabio sub - director .de la Nor-- -

‘mal, austero plantel filoséfico y cientifico; si los hay. " Yo' era,
alumno de la Sorbona'y asisti como oyente, en gracia a mi mi-—

si6bn oficial. . Recapacitando :sobre- el provecho recogido en la -

e audicién, conclui que habia- aprendldo mucho més sobre la -

" tragedia’ griega que 'sobre Nietzsche.

' Muchos afios antes, unos tremta, of al, sefior Molma en
‘nuestra” Universidad de Chile varias conferencias sobre W. Ja--
mes y sobre H. Bergson, claras y concretas. . Yo no-podfa
- entonces justipreciar lo que el ‘conferenciante leO Otros le re- .
_procharon algunos juicies; sefial de que habian entendido, o
que lo crefan. Yo gané entre tanto el carifio que. hasta hoy‘j'_

'\ conservo a la «cosa filos6ficas -y cobré entusiasmo para leer-a -

James y a Bergson; que,-en efecto, lei casi totalmente en los
afios que siguieron. . Lef. ‘también otros.filésofos y muchos li-

" bros acerca-de ellos. - Conservo’ algunos de éstos." Que como -
‘en el caso de Nietzsche, hablan con frecuencia- de un Bergson,‘ e

" de-un James, de un Kant, de un Platén,... que no es el Pla--
tén, el Kant, el -James, el Bergson que uno coge al leer las

g '.obras orlgmales y auténticas, sino el que cogi6 el autor del co- . -

mentario, o el que no cogié y da .por cogido-al declarar sus.pro-
. -pios. pensamientos. De -donde" resulta que.el Platénde Fula--
~-no'1nio-es el de Zutano ni.es el mlo ni seré probablemente el de
- usted. Tiempo-perdido.. "~ . .- : . '
&Y 'c6mo no habria de serlo? .
. Cada cual juzga con ‘sus medlos su temperamento, su edu- -
' 'cac16n sus gustos, su raza, su idioma, Y cuando hay, .de pr6-..
jimo a’ préjimo, parcial coincidencia de esos medios o. inter-
- medios, también hay parcial coincidencia de pareceres y juicios;
- porque la“total coincidencia no existe jamas, -ni siquiera: entré

. -los véstagos.de un mismo tronco; que para algo somos personas, . -
*  individuos, sujetos a la.ley biolégica’de la variacién. . La'parte
de igualdad. dentro de la desigualdad es bastante, ‘empero, .. -

":ipara constituir lo-que se llama-abusivamente «consenso univer-
~ sal», que, en definitiva, les el tinico «criterio de la verdad», v .
.. €l resto’ mﬁsma metafxsma Por lo cual la lectura de estudxos Lo
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<<acerca» de los ﬁl()sofos o de los llteratos es a menudo inatil, -

v lo més provechoso es el conoc1m1ento directo. Pero éste pe-
ca por otro lado: es largo.y penoso. " Los pensadores sobre todo;,
-“son huesos ‘duros ‘de roer, y Nietzsche no es una excepciénm;, a
“pesar de sus dotes de poeta y _estilista.. ‘Por lo cual, un libro

e]ecutado de. tal modo que procura mantenerse fiel al pensa- o

mlento de Nietzsche, no es.un libro- cualquiera.
- El sefior Molina expone su:método al comenzar el capltu-

. lo qulnto y final del libro, después de haber considerado crono-
légicamente en cuatro capltulos la vida y las obras de-Nietzs-

che en un trenzado resumen; que abarca las doctrinas, parado-_ B
- jas.y dichos détonantes del poeta y moralista Nletzsche puses,

con razén, el sefior -Molina no lo considera . un fil6sofo a carta -

‘cabal, 'ya que de sus escritos no fluye ninguna nueva explica- .

T cibn del ser, ‘su origen o su destino. Por. lo'que hay més filo-

sofia en las obras cientificas de Galileo, Newton, Lamarck, .
" Darwin o Einstein;, que en los aforismos de Nletzsche El mé-
todo del sefior. Molina. ha sido; pues, -pensado largamente y

" elegido a-conciencia. - Consiste en una seleccién antoléglca de -

pérrafos caracterlstlcos y .auténticos, completados por resume-
nies relativos ‘al mismo asunto 'y que contribuyen -a. declarar
la. doctrma de Nietzsche con fidelidad respetuosa. Paralela- -
menté se pinta al personaje Nietzsche como- hombre de carne
y huesos, relacionando ambas cosas. :

Si se considera que todo:concepto. y todo. ]u1c1o son, siem-

pre, como ya he dicho, productos individuales, sub]etlvos, mol- - ..

~ “deados por quien los produce, .nada més sabio que tratar de"

.escapar a la desﬁguram()n mediante la c1ta textual ‘para acre- -
centar la fidelidad del juicio. .

.+ Me imagino que el sefior Molina ha de haber pensado mu-
- chas veces en €l error de los que creen que uno no es buen j juez -

- -.de si mismo.. Lo ciérto es lo contrario: son los demas quienes -

son malos jueces de uno. .Lo que pasa es que uno se juzga en
~ presencia de todos los factores y alegatos, atribuyendo el ver-
dadero peso’que tienen para-uno los 1mponderab1es subjetivos"

~ que los otros 1gnoran en tanto que éstos juzgan .con -sus. me- -
.. dios, sus.-prejuicios, 'y su desconocimieénto de los «1mpondera-
~ bles sub]etlvos» del ‘procesado. . 'Todos" ]uzgamos mal lo aje-

no, y bien, 11m1tadamente bien, lo propio. No andUVo, pues, . |

L desacertado, sino exagerado el poeta que d1]o

}
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" No hay nadie que en su-interior ~
- mo esté con la soga al cuello.,

No pbderﬂos éépirar a coger la verdad absoluta; ‘pero po-

.demos tratar de acercarnos a una verdad muy general Este -

- 4ngulo’de visi6n y voluntad es aplicable tanto a Nietzsche re- |

flexionando sobre la moral o la literatura griega, como al sefior A“
Molina comentando a Nietzsche. Puesto- que- es 1mp051ble h-- -

. bertarse de la «ecuacién personal» al juzgar sea lo. que fuere,

- hay que reducir ésta al minimo; y para entrar en la corriente .
~ oce4nica del supuesto «consenso universal», hay que ver modo .~ -
. de situarse en el 4ngulo-del «<buen sentido». En él se-ha situa-

_ do el séfiot Molina, serenamente-y sonriendo a-ratos.

No pretendo con-lo que he d1cho que el Nietzsche del se- .

fior Molina sea el fiico posible. Es claro que el 'sefior Moli-

na, al-elegir fragmentos y hacer su antologia, restimenes y co-.

. mentarios, ha empleado sus facultades personales - Pero, dese- -

N

chado el conocimiento de Nietzsche de primera mano, puesto el
pie forzado del conocimiento indirecto, a través de un expositor

.que se ha tomado el penoso traba]o de leerlo de cabo a rabo,
" el método. empleado por el sefior Molina ofrece venta]as sobre el

método tan usual del 51mple comentario. . Y, si, como en este

~ caso, el . antologista- nos 1nsp1ra fe con su clar1v1denc1a su ecua-

mmldad ‘su dén expresivo, la ganancia es grande. n
* . En- el trenzado de textos, restimenés y-datos biograficos
con que el sefior Molina ‘esboza sus. cuadros no procede a la
manera de Flaubert -y su escuela, en que el retratista desapare-

- ce y se oculta tras el personaje que va poniendo en pie. - No. -

El sefior Molina. sé hace presente 'a menudo, como en un parén-
tesis, para sefialarle al lector lo que él estima que es verdadero -

o falso en la doctrina de Nietzsche. Y, como hombré que sabe

cudn fragil cosa es la verdad, su- verdad es notable la modera- .

cién’ que emplea, ‘hasta cuando indica una contrad1cc16n, 0 la

originalidad y belleza de un pensamiento.
A este propéslto tengo un reparo o 1mpre516n que estam-:

- par aqui: No siempre adverti en primera lectura, el punto en
‘'que terminaba 1a exposicién de Nietzsche y empezaba la obra .
~critica del sefior Molina: Eché de menos una que otra vez una

diferencia tipogtafica.u otro recurso que me hubiesen ayudado 2
a leer, ev1téndome repetlr la lectura . ’
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rac1as pues, a sus cualldades notables de exp051tor y par-

' tlcularmente a su método, el sefior Molina me ha hecho conocer

a.un Nietzsche més cabal que-el que yo ‘conocia.antes de leer -

-+ 'su bello libro.” Ni como hombre ni como escritor, Nietzsche =

era, para’ mi, un personaje simpéitico.. Aunque ecudnime 'y -

' hasta adm1rat1vo este libro no ha mejorado mis dlsp051c1ones ‘

“afectivas. - El asceta no salva‘al diosisiaco.

" por4neos de Nietzsche, a quien hacian la cruz, con no poco dis-- '
- gusto ‘o perplejidad.” Les desagradaban no s6lo las ideas de .

Mis sentlmlentos no son excepc1ona1es son compartldos
por muchos, y fueron lo$ sentimientos de muchisimos.contem- -

este pensador, sino” su -actitud literaria; insana y arrogante..

" Nietzsche se presentaba como un animador de los amos con-
‘tra los: humildes, un evangelizador antlcrlstlano, maés bien que -
"~ un moralista; pues su ‘doctrina nnphcaba una nueva moral

_una «amoral» si es ‘posible -expresarse -asi.

En esto no hacia més que desarrollar, al modo. de su tem- B

peramento, -un -postulado de Hegel, cuando éste traté de jus- -
_tificar-la guerra y de glorlﬁcar al 'vencedor, alegando derechos o
“.divinos. Pero. Hegel se referia-al Estado y . las nac1ones y
- Nietzsche aplicé la regla al individuo.

Nietzsche azuz6 la. vanidad de los flfertes, los 1nte11gentes

| Contra el vulgo: = Desentendiéndose de. las contradicciones irre-
ductibles del pensamlento ‘humano,” del ‘intelecto tanto como

del sentimiento, la pasién 'y la voluntad, acogié y realz6 valo-

- res un11atera1es, con . persuacion - avasalladora. Su moral es

biolégica, darwiniana; no. psicolégica ni sociolégica. Sigue a .
la- naturaleza bruta, més efectivamente CL ue Rousseau,. y dese-:.
cha la aspiracién intima e histérica del hombre a elevarse .so- -

" bre ése nivel, a anular el mal por. el esfuerzo, la esperanza yla =

- confianza en un Ser Supremo. Nietzsche repudia la Gnica ar-

' ma que tiene el hombre contra el reinado del Mal, d saber: los =
ideales de humanidad, caridad; justicia, libertad, paz, que tra- -
‘jo Cristo para: redifnir la corrupc16n 1ntroduc1da en el mundo
- ‘con -'el.pecado original. Qultese esto-Gltimo, quite la poética’

Y

y corriente: el mundo, obra i

leyenda biblica y teolégica quien de ella no guste. Subsistird
siempre el fundamento hegeliang de la moral mé4s espontinea

rn(/:)erfecta en - perpetuo devenir,
se encamina hacia la perféccién, . merced al anhelo humano del

-+ Bien, merced a la voluntad humana de me]oramlento El pro-
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greso es demasiado lento, ciertamente; pero la historia rios mues-
tra, sin sombra de duda, tras. descalabros.y contratiempos,

cierto Progreso, cierto balance favorable, hacia la realizacién -

de Dios. Porque Dios no est4 en el origen de los tiempos sino
al término de ellos. Dios nos aguarda en lo alto de una-cima,
al ‘fin de un largo calvario, en que la humanidad se purgard’
de la animalidad, espiritualizindose. Tal es el supremo in-
“tento de darle un sentido a la vida: luchar por el Bien para’
hacer posible el reinado de Dios. As{ pensaba William James
contra Friedrich Nietzsche, en un antagonismo simbélico!
Y aunque Nietzsche no logr6é tener discipulos.en vida, los
ha ten1do abundantes después entre los alemanes de este siglo,
. para desgracia de su patria. Echando en olvido los denues-
tos del escritor contra sus paisanos, y haciendo de los poéticos
pefsonajes resucitados por Wagner dioses y mitos, y de Zara-. "
tustra un profeta de adopcién, los politicos del Reich se hicie-
_ron a la vez nietzscheanos y hegelianos, y;, como habia que es-
perarlo, el evangelio del Anticristo dié frutos diabélicos.
' ‘Entre las paradojas del célebre.enfermo, dos o tres, a lo

_ sumo, merecen hoy. mencién, y todas olvido. Una es la del .

' superhombre anticristiano, muerta ahora més que nunca. Otra
la del retorno ciclico de cada cosa. La cual tiene cons1stenc1a
“tan endeble que los mismos considerandos del pro sirven para
el contra. ¢Por qué el «devenir»,.que ahora advertimos y
- desde Heré4clito, no serfa un tiempo de reajuste, tras un cata--
cl1smo hacia un estado de eterna calma, todo lo perfecto que
quiera Hegel? Acaso la fisica no conoce una ley que llama“
degradacién de.la energla? Y esto es. lo més filoséfico de
‘Nietzsche. =

Pero’ el ‘conocimiento de la doctrlna moral” de este pensa—

"dor «dionisiaco» es hoy cosa no sblo de actualidad histérica, o

_sino de necesidad practica. Ahora como antes, y quizd méis

‘que de costumbre,- conviene sefialar el peligro que entrafia el -~

~dejarse llevar sin freno por los apetitos; el prestar déemasiado
oido a la bestia que ronca o acecha bajo nuestra piel de hom- -
bres civilizados. Funesta sigue siendo sobre todo la tendencia
del hombre dominador a practicar el «comamosy bebamos que ~

mafiana moriremos», en que se resume €l hedonismo («dioni-"

sismo>) que en su hora condené San Pablo. Mis que nunca;
“ ahora necesita la pobre humanidad,. _maltre_cha y dolorida, co- ~ .
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nocer el peligro del materialismo; que no comenzd, ciertamen-
te, con el pobre asceta Nietzsche, pero en cuya doctrina halla-
ron apoyo momentianeo hombres de temperamento bestial.
Mas que nunca, el dirigente, €l educador, el periodista; necesi-
‘ta conocer el peligro, como el nauta conoce el escollo, para evi-
tarlo y salvar su mave. Bienvenido, pues, el libro de don En-
rique Molina. _ )

Libro senc1llo, claro, honrado, ameno. Lectores conozco
- que, €OmMO Yo mismo, no lo han soltado hasta terminarlo, inte-
resados siempre, y no obstante sus doscientas y tantas paginas.
Libro atil y oportuno, ahora sobre todo, que ha sonado la ho-
ra de responsabilizar a los creadores de la Alemania agresiva,
soberbia, despladada, y también. . desdlchada, arruinada en
treinta afios de locura anticristiana. :
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