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L.a Araucana *

M UCHO se ha escrito sobre La Arau-
cana en casi todas las partes del mundo.
Sobre todo en Chile. Se han ocupado de
ella chilenos conocedores de la historia
y de la literatura, otros que no eran tan
conocedores y algunos que no conocian
nada en absoluto. Estos son los que mas
dogmaticamente han escrito. Casi siem-
pre, ignorancia y dogmatismo, corren
parejas. No voy a hacer nombres porque
no deseo polemizar ni enderezar las
piernas a los perros sino exponer algo
sobre La Araucana. Algo que, modestia
aparte, ha sido expuesto sélo en forma
imprecisa 0 no ha sido expuesto en ab-
soluto. Naturalmente no pienso expla-
yar todos los problemas que se suscitan
alrededor de la obra de don Alonso de
Ercilla y Z(fliga. Esa serfa materia para
un libro completo y no para un breve
ensayo. Tal vez ni siquiera bastaria un
libro por muy voluminoso que {fuera.
Trataré solamente algunos problemas
basicos y fundamentales.

En primer término esta la cuestién de
la contextura del poema. Para ello sera
necesario hacer referencias a otros poe-
mas y otras literaturas. En esto muchas
partes de los comentadores y estudiosos
han procedido con una irresponsabili-
dad alarmante. Se han hecho compara-
ciones con los poemas épicos griegos,
con los latinos y con los italianos sin
tomar en cuenta la cronologia ni la per-
sonalidad misma de las obras. Escritores
ayunos de griego y de latin y atn del
italiano, sin conocimiento de las obras
que comparaban o con un conocimiento
muy somero han alabado como caracte-
risticas de La Araucana cosas que son
corrientes en los poemas épicos y que
sobre todo son patentes en la obra que
Ercilla imit6 formalmente. Otros han

* Con motivo del 49 centenario de la impre-
sién de la 22 parte.
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buscado concepciones morales, sociales y
de otro orden que existen desde luego,
en forma mas o menos evidente en toda
obra; pero que en La Araucana no son
ni las mas importantes ni tienen nada
que ver con la parte formal del poema.
Otros han leido obras de tratadistas de
la época y han sacado conclusiones sin
estudiar previamente si esas obras fue-
ron conocidas por Ercilla o si las ideas
expuestas en ellas llegaron a su conoci-
miento.

Uno de los temas mas manoseados es
el de la falta de protagonista, es decir
la falta de unidad. Se la ha dado como
caracteristica de La Araucana. Tome-
mos como ejemplo La Iliada. ;Cudl es su
tema central? Voy a responder por mi
cuenta: Ilion. Es la guerra de los aqueos
contra Ilién su unidad, tal como ahora
conocemos el poema. No son ni Aquiles
ni Agamenén ni Héctor el Teucro. La
Iliada, mucho menos extensa que La
Araucana, presenta la misma falta de
unidad y de protagonista que ella.

Veamos. algo més cercano a La Arau-
cana: Orlando Furioso, de Ludovico
Ariosto. Deberé hablar mucho mas de
él en el presente trabajo. Ariosto murid
el mismo afio en que Ercilla nacia. Su
libro tuvo una amplisima difusion en
Espafia y creo inftil citar nombres de
obras que comprueben esta afirmacion.
Que Ercilla la conocia lo comprueban
los versos iniciales de ambos poemas.
Comienza Ariosto:

“Le dame i cavalier le armi gli amori
Le cortesie le audaci impresi io canto...”

En el poema espafiol el autor comien-
za contradiciendo estos versos; diciendo
que no cantara esas cosas sino algo muy
diverso:

“No las damas, amor no gentilezas
de caballeros canto enamorados;

ni las muestras, regalos ni ternezas
de amorosos afectos ni cuidados:
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Lo que Ercilla va a cantar es algo muy
distinto y esto debe ser especificado. Pe-
ro serd méas adelante. Por el momento
sélo quiero referirme a la influencia
formal del Orlando Furioso sobre La
Araucana. Esto necesitaria el cotejo no
sélo de las obras en su total sino de las
distintas partes comparadas. El espacio
no va a permitirlo. Me limitaré a indi-
car esas partes, los cantos y las estrofas
de cada uno de ellos para que cada cual
pueda hacerlo por su cuenta en el origi-
nal si conoce el italiano o en la traduc-
cién castellana. De paso me atreveré a
recomendar a quien se interese por el
tema, la traduccion de don Gerdnimo de
Urrea, de la que existia o existe un ejem-
plar en la Biblioteca Nacional. La lei alli
hace cosa de treinta afios y no me atrevo
a hablar de su valor literario.Pero, si mal
no recuerdo, esta hecha cuando atn vi-
via Ludovico Ariosto o algunos afos,
menos de medio siglo, después de su
muerte. Se puede, pues, si se da cierta
elasticidad a las palabras, hablar de una
traduccién contemporinea o casi con-
temporanea a la obra original. De paso
también y aunque venga poco al caso,
recomiendo a los que se interesen por
estas cosas, pero que ni conozcan el Or-
lando ni la produccién romancesca ita-
liana de la época, contemporanea o an-
terior a Ariosto, ni la épica medieval
sobre todo francesa y bretona, ni los ci-
clos épicos latino y griego, recomiendo,
repito, no creer asi no mas lo que sobre
Ariosto se dice en cierta obra sobre li-
teratura chilena, escrita por un chileno
y publicada en Méjico. Se dice en ella
que Ariosto no invent6 nada y que deri-
v todos sus episodios de poetas anterio-
res y sobre todo de Estacio. Esto lo afir-
ma el autor sobre la base de otros auto-
res, lo que ya es de por si aventurado y
temerario. Pero, ademas, si se revisa la
bibliografia de la obra, se vera que en
ella aparece no el Orlando Furioso en su
versiéon completa sino una edicién de la
segunda parte. Con esto no quiero entrar
al tema de las influencias de Ariosto si-
no simplemente dejar en su lugar el va-
lor objetivo de una afirmacién que al-
gunos pueden creer documentada y que
no es tal.

Con el Orlando Furioso tiene también
algo que ver la famosa e inexacta carac-
teristica de La Araucana apuntada mas
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arriba: su falta de protagonista. Ya dije
que tampoco La Iliada lo tiene y sélo a
fuerza de idealizar el poema y de buscar
tres pies al gato podra alguien sostener
que el protagonista existe y que éste es
Agamenén o Aquiles. Con el Orlando
Furioso sucede exactamente lo mismo.
El titulo parece indicar que se va a tra-
tar de Orlando, pero la verdad es que
se trata tanto de Orlando como de Rug-
gero, de Brandimarte, de Bradamante,
de Angélica, de Rodomonte, de Sacri-
pante o de cualquier otro personaje. La
locura de Orlando por los amores de An-
gélica y Medoro y la forma como fué
curado por Astolfo paladin, no tienen en
el libro una importancia mas grande que
la discordia en el campo de Agramante,
que Messer Ludovico tejio finamente,
minuciosamente, primorosamente, con
gran extension a lo largo de varios can-
tos. Ya hablaré de este episodio maés
adelante cuando me refiera a la disputa
entre los caciques en La Araucana.

Por lo demaés el Orlando Furioso no es,
técnicamente hablando, una epopeya si-
no un romance caballeresco. Digo ro-
mance como traduccién de la palabra
italiana romanzo en el significado que
tenia en los siglos XIV y XV. En caste-
llano romance significa algo muy dis-
tinto. El que el Orlando Furioso no sea
una epopeya parece haber escapado a
casi todos los comentadores. De ahi, po-
siblemente, el maremagnum de callejo-
nes sin salida, los meandros inextrica-
bles, los nudos gordianos en que al final
han ido a parar casi todos. La Araucana
es formalmente una imitacion de Orlan-
do Furioso. Pero La Araucana es una
epopeya. Formalmente es una imitacién
del romance caballeresco de Ariosto. En
el contenido donde el italiano puso sola-
mente fantasia, aventuras, amores y epi-
sodios escabrosos, algunos de los cuales
fueron traducidos y publicados por Juan
de la Fontaine en su Contes, Ercilla puso
la realidad tal como la vid y muy escasa
fantasia. El mismo lo dice y pide discul-
pa de ello. La fantasia esta en escasos
pasajes y en lo que técnicamente se 1la-
ma maquina. Y aun dentro de ella se re-
fiere por lo menos en dos veces a reali-
dades histéricas o geograficas. Veamos
lo que dice el poeta en el proemio de la
primera parte: “Si pensara que el traba-
Jo que he puesto en esta obra me habria
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de quitar tan poco el miedo de publi-
carla, sé cierto de mi que no tuviera ani-
mo para llevarla al cabo. Pero conside-
rando ser la historia verdadera y de co-
sas de guerra, 4 las cuales hay tantos
aficionados, me he resuelto en impri-
mirla, ayudande & ellos las importuna-
ciones de muchos testigos que en los de-
maés dello se hallaron, y el agravio que
algunos espafioles recibirian quedando
sus hazafias en perpetuo silencio, faltan-
do quien las escriba: no por ser ellas pe-
quefias, pero porque la tierra es tan re-
mota y apartada y la postrera que los
espafioles han pisado por la parte del
Pert, que no se puede tener della casi
noticia, y por el mal aparejo y poco
tiempo que para escribir hay con la ocu-
pacion de la guerra, que no da lugar 4
ello; y asf el que pude hurtar le gasté en
este libro, el cual porque fuese maés cier-
to y verdadero se hizo en la misma gue-
rra y en los mismos pasos y sitios, es-
cribiendo muchas veces en cuero por fal-
ta de ipapel y en pedazos de cartas, algu-
nos tan pequefios que apenas cabian seis
versos, que no me costé después poco tra-
bajo juntarlos; y por esto, y por la humil-
dad con que, va la obra como criada en
tan pobres pafiales acompafiandola el
celo y la intencién con que se hizo, es-
pero que serd parte para poder sufrir
quién la leyere las faltas que lleve”.

Al final del proemio invoca el testi-
monio de los hombres que han estado
en Chile * o conocen lo que allf pasa so-
bre la verdad de lo que €l escribe, En el
prélogo de la segunda parte insiste so-
bre lo mismo: “Por haber prometido de
proseguir esta historia, no con poca di-
ficultad y pesadumbre la he continuado,
y aunque esta segunda parte de La
Araucana no muestre el trabajo que me
cuesta, todavia quién la leyere podra
considerar el que se habri pasado en
escribir dos libros de materia tan aspera
y de poca variedad, pués desde el prin-
cipio hasta el fin no contiene sino una
misma cosa;”’

Esto por lo que se refiere a lo que el
mismo autor opina sobre la materia de
su poema. Sobre lo que los demas opi-
nan, es decir, sobre la fidelidad histéri-
ca, ha sido expuesto por historiadores y
comentaristas. Salvo pequefios detalles
y algunos personajes como Caupolican,

1 Ercilla estuvo en Chile entre 1557 y 1559.

Ercilla escribié la verdad. Tenemos,
pues, un poema que es epopeya por su
contenido, pero que es por su forma la
imitacién de un romance caballeresco,
romance que es al mismo tiempo que
obra de fantasia una obra satirica y hu-
moristica tan llena de lances extrava-
gantes, que €l cardenal Hipdlito de Este
los llamé “fanfaluche”.

Veamos ahora algo mas sobre la imi-
tacion formal fuera de lo ya dicho. En
primer lugar la estrofa. Ercilla escribié
en octavas reales. La octava real no era
en Italia una estrofa épica hasta el siglo
XV. Hay restos de un metro épico usado
en el siglo XIV e imitado por Gabriele
D’Annunzio en su “Canzone di Garibal-
di”. Esta formado por tiradas asonanta-
das (rima muy poco frecuente en italia-
no) compuestas de versos divididos en
dos hemistiquios: el primero pentasilabo
y el segundo heptasilabo. Se posee el
texto de una cancién escrita por un poe-
ta después de la batalla de Benevento y
de la muerte del rey Manfredi.

La octava real, estrofa popular en ita-
liano ya que muchos improvisadores la
usaron, fué la estrofa que el conde Mat-
teo Boiardo us6é para el Orlando Inna-
morato. El poema quedé inconcluso, ya
que Boiardo murié en 1494. Ludovico
Ariosto lo continué con Orlando Furioso
y us6é la misma rima. Ercilla usé en el
castellano la octava real como metro
épico a imitacidén de Ariosto. Cierto es
que Torcuato Tasso también empled la
octava real para la Jerusalem Libertada.
Pero es un hecho innegable que en la
fecha en que se publicé la primera par-
te de La Araucana, es decir cuando ya
estaban compuestos 17 cantos y ademaés
publicados, Tasso comenzaba a pensar
en la posibilidad de componer una epo-
peya cristiana sobre las cruzadas, o sea,
lo que mas tarde fué la Jerusalem Li-
bertada. No cabe duda alguna que Erci-
lla no conocid el libro de Tasso, por lo
menos hasta después de componer la se-
gunda parte, es decir, casi los dos tercios
de su obra, En efecto, la Jerusalem Li-
bertada fué conocida en copias manus-
critas s6lo por un circulo de amigos in-
timos del poeta cerca de tres afios des-
pués. Si supusiéramos que Ercilla, por
alglin azar pudo tener conocimiento de
ella, la influencia de la Jerusalem Li-
bertada sélo existiria en la tercera parte
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que es la més corta de las tres. Pero esta
tercera parte es en su plan y en su des-
arrollo una perfecta continuacion de las
dos anteriores; es tanto o mas que las
otras dos, histérica y autobiografica. En
el altimo carito se refiere a la guerra de
Portugal, 1a justifica y finaliza hablan-
do de sus servicios al rey, quejandose de
que no han sido debidamente recompen-
sados, y entregandose en manos de Dios.
No se ve por parte alguna nada que ten-
ga que ver con la obra de Tasso; por lo
demas, la influencia de Tasso sobre Er-
cilla no ha sido jamas sostenida por nin-
guna persona seria, por lo menos por lo
que yo sé. Seria contra la cronologia y
contra la historia. S6lo seria posible en
gente que no hubiera leido el Orlando
Furioso, no hubiera leido la Jerusalem
Libertada, ni hubiera leido tampoco La
Araucana. Suelen darse esos casos de
afirmaciones audaces en quien habla de
lo que no sabe.

Por si fuera necesario hay otra obser-
vacidn indiscutible que anotar. La obra
de Tasso fué una reaccién contra el ro-
mance caballeresco del que tanto el Or-
lando Innamorato como el Orlando Fu-
rioso de Ariosto son las obras capitales en
los siglos XV y XVI. El romance, justa-
mente por ser tal, es sin unidad o por lo
menos con una unidad muy débil, tiene
también episodios picarescos o licencio-
sos, ademas estd entregado casi exclusi-
vamente a la fantasia del autor tanto en
el desarrollo de los temas como en el tra-
tamiento y psicologia de los personajes.
En la epopeya hay algunos marcos que
no pueden sobrepasarse. Desde luego
ciertos hechos histéricos como la guerra
de Hibtm o el sitio y toma de Jesusalem.
Tasso, que desarrollé una fantasia muy
voluptuosa y muy meridional en los amo-
res y aventuras de Tancredi y Armida,
respetd y tal vez exagerd el caracter pia-
doso y casi ascético de Godofredo de Bui-
116n, jefe de la cruzada de los caballeros
vy luego, Protector del Santo Sepulcro.

Pero estos son casi detalles frente a
la consideracién de que Tasso tanto en
la intencién como en la realizacidén ar-
tistica, restablecié la unidad en su poe-
ma. Esto es evidente para quien lo haya
leido, para quien conozca algo de la
atormentada vida del poeta y para
quien sepa las mil incertidumbres, las
luchas consigo mismo, el respeto de los

canones clasicos, y hasta las vacilacio-
nes que lo llevaron a recortar y a crear
un duplicado maéas, conforme al renaci-
miento religioso nacido por el concilio
de Trento, duplicado que él 1lamé Je-
rusalem Conquistada. Algo parecido
ocurrié con Cervantes, cerca de 50 afios
después, segin César De Lollis. La tesis
figura en su libro titulado Cervantes
Reaccionario, Segtin De Lollis, Cervan-
tes, sumido en el beatismo nacido del
concilio de Trento, creé un double del
Don Quijote en su Gltima obra Los tra-
bajos de Persiles y Segismunda. No
hay similitud posible entre la Jerusa-
lem Libertada v La Araucanae ni en
el trazado de los poemas, el primero
atenido a los preceptos clasicos, el se-
gundo sin unidad y sin protagonista, ni
en la forma de componer, voluptuosa a
veces, enérgica otras en la Jerusalem
y mas bien aspera, muy cefiida a la rea-
lidad y casi crénica algunas veces, en
La Araucana.

Hay un punto que quisiera dejar en
claro sobre el Orlando. El personaje
que da el nombre a la obra, cuya exis-
tencia fué muy discutida en otros tiem-
pos, existi6 efectivamente. Orlando es
Roland, Rollanz en el poema atribuido
a Theroulde. Y murié en Roncesvalles.
También ese hecho de armas habia sido
puesto en duda. La zaga o retaguardia
del ejército de Carlomagno fué efectiva-
mente aplastada en Roncesvalles. No
por los moros sino por los vascos. Y el
botin que trafa fué pillado. De ahi se
originaron varios ciclos épicos tanto en
la literatura francesa como en el roman-
cero castellano. Ariosto al parecer, lo
mismo que Boiardo tuvieron ante sus
ojos la versiéon de un poema francés,
que no es la cancién de Rolando que
presumo que todos conoceran. La Can-
cién de Roland tiene un fuerte tono
épico junto con muchos florecimientos
liricos como el adiés de Orlando a su
espada Diirendal. Es mds lirico en ese
sentido que la gesta del Mio Cid caste-
llano. Pero es un fuerte ejemplo de épi-
ca relativamente primitiva, sobre un he-
cho histérico. Con él se produjo el mis-
mo resultado efecto de un juego de
contradicciones: el acontecimiento de
Roncesvalles fué, y es recordado por ha-
ber dado origen muy tardiamente a un
poema épico; La Araucana, imitacién
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formal de un romance caballeresco se
transformd en cambio en poema €pico
por su contenido. Se dira que la Jeru-
salem Libertada tiene también la for-
ma de los dos romances caballerescos,
El Orlando Enamorado y el Orlando
Furioso. Creo inatil recordar que esa
semejanza se refiere sélo a la estrofa em-
pleada en la octava real. En el resto, en
la parte fundamental de la construccion
formal, las diferencias son las que van
de un género a otro gémero, de un ro-
mance caballeresco a una obra épica en
el sentido clasico de la palabra.

Hasta ahora me he ocupado solamen-
te de problemas genéricos. Creo que po-
dré tratar solamente esta clase de cues-
tiones en este corto ensayo. Al margen
de la cuestién de las influencias hay
otras que trataré someramente antes de
volver en forma breve a la comparacién
de el Orlando Furioso, con La Arauca-
na. Muchas de ellas han sido tratadas,
algunas esbozadas. Generalmente han
sido consideradas y expuestas con no
mucha precisién. Por ejemplo lo que se
refiere al llamado mito araucano que
nace precisamente del poema de Ercilla.
Hay quien lo niega, es decir que niega
que sea un mito y con ello demuestra
tener escasisima claridad de ideas y po-
quisima comprensiéon. Cuando se habla
de mito araucano no se niega ni la he-
roicidad ni la realidad de la resistencia
araucana, efectuada durante siglos. Al
hablar de mito sélo se caracteriza el he-
cho de que la resistencia de un pueblo
como el araucano, que tardiamente se
incorporé y no en forma perfecta al chi-
leno, sea considerado como una lucha
de este pueblo que se formé mucho més
tarde que el principio de esa resisten-
cia, y que entre sus componentes cuen-
ta como parte importantisima al pue-
blo que los combatio, el espafiol. Por un
fenémeno muy conocido y muy repetido
en la historia de todo el mundo, los pa-
triotas chilenos, como antecedente de
su lucha por la independencia, hicieron
suya la hazafia araucana, a pesar de que
los araucanos no participaron en forma
importante en esas luchas. Entiendo las
luchas por la independencia nacional en
el siglo pasado. Algo semejante aunque
mas leve encontramos en La Iliada
como hazafia griega. La guerra de Ilion
fué efectuada por los aqueos, que eran

una parte del pueblo griego a contar de
la invasiéon de los dorios. Los griegos,
sin embargo, consideraron esa lejana lu-
cha efectuada por los agueos como una
hazafia de todo el pueblo griego. Desde
cierto punto de vista por lo tanto tam-
bién podria hablarse del mito griego de
La Iliada, asi como de ser cierto lo
que adelanta Juan Patroni tendriamos
en La Odisea sblo la aqueizacién de
una fabula mediterranea y por lo tanto
también La Odisea nos presentaria un
aspecto un poco mas complejo del mis-
mo mito,

El otro problema es el del doble ca-
ricter de Lg Araucana; nada tiene
que ver con €l que he eshozado mas
arriba sobre la imitacién formal de un
romance caballeresco y su contenido
épico. Me refiero ahora a lo que tal vez
con mayor precisiéon podria llamarse el
doble valor de La Araucana. Uno,
dentro del cuadro general de la litera-
tura castellana lo que ella representa
para todos los pueblos de habla castella- -
na; el otro, dentro del cuadro de la lite-
ratura chilena, de la cual el poema de
Ercilla es practicamente el iniciador y
lo que él representa para el pueblo chi-
leno en particular y para los pueblos
americanos en general, Ambos son total-
mente distintos. Dentro de la literatura
castellana, la obra de Ercilla representa
un valor determinado no excesivamen-
te grande. Fuera de la literatura épica
medieval y de todo el ciclo de el roman-
cero, La Araucana es la mas destaca-
da obra épica del castellano. Pero den-
tro del género épico estd muy lejos de
alcanzar el alto y genial nivel que en la
novela tiene el Don Quijote de Cer-
vantes y, en el teatro, varias obras de
Calderon de la Barca o de Lope de Ve-
ga. Para un estudio sobre-la literatura
castellana como producto de Espafa,
La Araucang es medida con distintos
raseros a aquellos que le aplicamos en
Chile, no por capricho, sino como pro-
ducto de condiciones reales muy distin-
tas. La apreciacién literaria y el conte-
nido son mirados desde distintos puntos
de vista. No cabe duda que Ercilla apre-
ci6, ensalzé y atn admiré el indémito
valor de los araucanos, hombres, muje-
res y nifios. Pero no defendi6 a los in-
dios. Reconoci6 sélo lo que la realidad
le presentaba por el esfuerzo guerrero
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v le concedid el tributo que un guerre-
ro leal y un poeta de buena fe tenia por
fuerza que rendir ante tales méritos.
También es cierto que fué un severo
critico de muchos de sus compatriotas
conquistadores. Para no hablar de su
juicio sobre Hurtado de Mendoza, me
referiré a la figura que pintd de Pedro
de Valdivis y a lo que dijo sobre la
muerte a la que condené a Caupolicin
Don Alonso de Reinoso. Pero no se pue-
de negar que el mismo valor araucano
reconocido por Ercilla en el poema, es-
tad destinado a hacer mas glorioso y
grande el triunfo

“de aquellos espafoles esforzados
que a la cerviz de Arauco no domada
pusieron duro yugo por la espada.”

Otra referencia a esto la tenemos en
el 4ltimo canto del poema cuando re-
cuerda al rey don Felipe sus servicios.
Dice:

“pasé al remoto Arauco, que alterado
habia del cuello el yugo sacudido;

y con prolija guerra soguzgado,

v al odioso dominio sometido,

segui luego adelante las conquistas
de las ultimas tierras nunca vistas.”

Estas citas y la de los prdlogos ya he-
chas indican que se ha exagerado mu-
cho por parte de los que no han leido
La Araucana o de los que conocen a
Ercilla s6lo por referencias, en la defen-
sa que éste habria hecho de los indios.
Don Alonso reconoce y pinta su pujan-
za, su valor, su ciego arrojo, su odio ha-
cia los invasores. Pero no dice una pala-
bra de los derechos de éstos, ni protesta
por las tropelias que en su contra se co-
metieron. Cierto es que a su parecer no
estaba de acuerdo con ellas como 1o de-
muestra el muy famoso trozo sobre la
muerte de Caupolican. Don Alonso era
guerrero, buscaba honor y gloria; era,
ademas, poeta, y condenaba las dema-
sias que se cometian y sobrepasaban la
muy dudosa humanidad de los concep-
tos sobre justicia de ese tiempo. Era hi-
dalgo, y como tal reconocia en los hi-
dalgos derechos que creia que los de las
demés clases sociales no poseian. Pero
ademés era espafiol y catdlico y veia
en los indios, pueblos que no tenfan esas
caracteristicas. La verdadera defensa de
los indios como hombres y como pue-
blos independientes no debemos buscar

en Ercilla sino en el Padre Las Casas y
en todos aquellos que siguieron su acti-
tud. En la expedicién de Hurtado de
Mendoza venia justamente como cano-
nigo Fray Blas de San Nicolas que pre-
dicaba la ausencia de derecho de los es-
pafioles para guerrear con los indios y
privarlos de su propiedad y libertad.
Fué enviado nuevamente a Pera. En él
podemos encontrar alegatos a favor de
los indios y de su causa. Ercilla no hizo
mas que representar lo que veia, la rea-
lidad. Y a propdsito de esto hay que re-
cordar el relato sobre la muerte de Cau-
polican. Generalmente ni se le recuerda
ni se le cita. Es decir, se cita la valentia
y altivez de CaupolicAn frente a sus
captores y frente a la muerte horrible,
Pero Ercilla cuenta ademéas que Caupo-
licAn ofrecid hacerse cristiano y rendir
junto con sus jefes homenaje de sumi-
sién al rey de Espafia.

Y pués por la experiencia claro has visto
que libre y preso, en publico y secreto,
de mis soldados soy temido y quisto,

y estd a mi voluntad todo sujeto;

haré yo establecer la ley de Cristo,

¥ que sueltas las armas fe prometo
vendra toda la tierra em mi presencia
a dar al rey Felipe la obediencia.

(canto XXXIV).

¥l Capitan Reinoso rechazo el ofreci-
miento. Pero Caupolican insistié en ha-
cerse cristiano y como tal murid. Asi
lo dice Don Alenso:

Pero mudéle Dios en un momento,
obrando en é1 su poderosa mano,

pués con lumbre de fe y conocimiento
se quiso bautizar y ser cristiano:

(canto XXXIV).

No se sabe si Caupolican fué sdlo el
aumento de las condiciones fisicas, mo-
rales, y guerreras de un jefe cuyo nom-
bre se ha olvidado. Es muy posible que
la ltima suposicién sea cierta. Los in-
finitos datos que sobre Caupolican se da
en el poema, desde el retrato que se ha-
ce en los primeros cantos son demasia-
do reales para ser inventados. De ese
modo su conversidn al cristianismo y su
oferta de acatamiento al rey también
serian cierias, tan ciertas come su terri-
ble muerte.

Podriamos encontrar maéas rastros de
lo que estamos diciendo. Por ejemplo,
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el indio Galvarino a quien Ercilla trata
de barbaro infernal, Cierto es que esto
puede ser sélo una licencia poética. La
imitacién del Orlando Furioso, las ne-
cesidades de la rima y del endecasilabo,
el escaso conocimiento de la verdadera
realidad del pais, las influencias de to-
da la literatura renacentista, hicieron
incurrir a Ercilla en multiples licencias
perfectamente excusables.

Por ejemplo en la eleccion de Caupo-
licdn cuando habla de un “cedro” que
el toqui se habria echado al hombro o
cuando en la arenga de Lautaro hace
decir al vencedor de Valdivia:

Oh ciega gente del temor guiada

a do volveis los temerosos pechos
que la fama en mil afios alcanzada
aqui perece y todos vuestros hechos?

Los mil afios son sin duda una licen-
cia poética no tanto por el ntimero sino
también por esa divisién del tiempo. Lo
mismo sucede con el principio de la fa-
mosa arenga:

Caciques del estado defensores.

La palabra estado es una flagrante
falta de precisién historica, politica y
social. En los tiempos de Ercilla muy
pocos filésofos y juristas habrian podido
precisar claramente la nocién de esta-
do. Mucho menos podemos imaginar
que all4 existiera en la mente de los
araucanos que por lo demés no tenian
ningtn estado. Ellos eran aGn un pueblo
némade, con jefes locales, con una or-
ganizacién colectiva solamente en los
casos de guerra. ;De qué estado podria
hablarse entre ellos? Naturalmente es-
tas son pequefieces dentro del concepto
general de la obra. No creo que Ercilla
le haya dado ningln significado tedrico.
Son simplemente licencias poéticas que
s6lo por pedanterias podrian ser llama-
das grandes errores. Son a lo més im-
precisiones. De todos modos no creo que
esté de mA4s hacerlas notar dentro de su
relativo valor. El Orlando Furioso co-
mo obra de fantasia esta llena de inven-
ciones y también de anacronismos que
estan tan permitidos en esa clase de
“romanzo”, como en las fabulas es per-
mitido hacer hablar a los animales y a
las plantas. En este (ltimo género, la f-
bula, se atenta sélo superficialmente al
realismo. En realidad comeo la fabula to-

ma al reino animal y al vegetal en cali-
dad de representacion de las pasiones y
vicios humanos, en ella se llega a un
realismo profundo a través de una falta
de realidad superficial. Naturalmente
eso sucede en las buenas fabulas sobre
todo en las de Juan de La Fontaine, en
las que el uso del idioma francés mez-
clado con modismos y giros familiares,
alcanza un poder de representaciéon de
la vida pocas veces visto.

Naturalmente una lectura aunque
somera del Orlando Furioso y de La
Araucana, demuestran hasta el lector
poco avisado que Don Alonso de Erci-
lla, atin a través del realismo de su poe-
ma, ha imitado o esta influenciado por
el poema fantastico de Ludovico Arios-
to. Citaré como ejemplo la disputa de
los caciques (Araucana Canto II), y la
discordia en el campo de Agramante,
{Orlando Furioso Canto XXVII). En
La Araucana €l relato es relativamen-
te breve. En el Orlando Furioso es
largo, complejo, fino, lleno de motivos,
de personajes y de complicaciones. El
hecho que Don Alonso de Ercilla cuen-
ta, se efectué o pudo haberse efectuado.
El acontecimiento en €l Orlando Fu-
rioso es inventado por entero. En La
Araucang los caciques disputan por
algo muy concreto como es el poder. En
el Orlando Furioso los guerreros de
Agramante disputan por la interven-
cién de poderes sobrenaturales y lo ha-
cen por mil pretextos: por el 4guila
blanca del escudo, por la espada, por el
yelmo, por una mujer. En La Arauca-
na la disputa se apacigua por la inter-
vencién de Colo Colo; en el Orlando
Furioso queda sin resolver, Todas estas
son diferencias, al parecer, esenciales.
Sin embargo, es patente la imitaciéom
formal, la imitacién poética de La
Araucana al Orlando Furioso, en el
esbozo de la escena, en los discursos de
los caciques que tienen un modo de ser
netamente ariostano y muy poco de
acuerdo con el ser araucano. Cito al
azar;

Alto, sus, que yo acepto el desafio
(responde Lemolemo), ¥ tengo en nada
poner a prueba lo que es mio,
que mas quiero librarlo por la espada:
mostraré ser verdad lo que porfio
a dos cuatro a seis en la estacada;
¥ si todos cuestion quereis conmigo,
0s haré manifiesto lo que digo.
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Puede ser que esté equivocado, pero
este no es un tono épico sino el tono de
un libro de caballeria, no del personaje
de una epopeya sino de un ser imagina-
rio. Entendamonos bien: no quiero de-
cir que el personaje no haya existido;
quiero decir que es imaginario en el re-
trato la creacién que se hace de él, en
las palabras que se le hacen pronunciar.
El caso es muy corriente.

Ya he citado més arriba palabras que
nada tienen que ver con la realidad que
Ercilla nos cuenta. Voy a examinar el
caso citado. Dice Lemolemo: “que maés
quiero librarlo por la espada”. Ya habra
llamado la atencién el uso de la palabra
espada. Los araucanos no usaban espa-
da ni menos conocian su manejo. Para
aprenderlo se requiere mucho trabajo,
mucho estudio y muchas aptitudes na-
turales. En ese siglo los espafioles esta-
ban a la cabeza en Europa en el campo
de la esgrima cientifica. Hay tratadistas
de esgrima de la época y sobre ellos
existe un trozo muy conocido de la Vi-
da del Buscdn, de Quevedo. Se dira con
alguna razén que el ritmo y la rima for-
zaron a Ercilla a colocar alli esa palabra.
No cabe duda que hay también algo de
eso. Pero es necesario colocarse en el es-
tado de 4nimo en que se encontraba el
poeta al componer este trozo que sin
formar parte de la maquina, integran el
trozo imaginario pero probable de la
saga. Frente a si Ercilla veia en ese mo-
mento a través de los araucanos, figuras
semejantes a las de Ariosto. No cabe
pensar que esta influencia es mas fuerte
al principio del poema y que va decre-
ciendo paulatinamente. El primer canto
de La Araucana es un canto puramente
realista sobre Chile ¥ las cosas de Chile,
sobre sus habitantes y sobre las conquis-
tas de los incas. Ni hay que creer {am-
poco que esa influencia es mas fuerte
sobre la descripcion de los personajes y
la narracién de sus actividades que so-
bre las consideraciones generales o sobre
los relatos de batalla en los que Ercilla
contd lo que vi6 e imaginé los acciden-
tes que no vié o que no recordaba. Hay
que distinguir diferentes grados de in-
fluencia ariostana en el poema. Una in-
fluencia permanente, formal, que existe

en todo él y una influencia mucho mas
marcada que hace que los individuos
que él no conocié y que forman parte de
lo que llamé lo fantastico, pero probable
de la obra, procedan y hablen en la mis-
ma forma del romance caballeresco de
Ludovico Ariosto. '

La maquina merece menos considera-
ciones. No forma parte substancial del
poema. Ya he dicho que una parte de
ella es sélo aparentemente maquina. En
efecto, el relato de la batalla de Lepanto
tiene sélo de imaginario el que el mago
Fitén se la mostrd. En cuanto a la des-
cripcién de la tierra vista también a tra-
vés de la bola de Fiton ella es también
real dentro de las convenciones geogra-
ficas de la época. Mas que nada parece
ser la expresién de la voluntad de ador-
nar con algo lo que Ercilla imaginé la
aridez del tema.

Otros comentaristas han escrito ya
bastante sobre los episodios amorosos
del poema. Los hay que son simplemen-
te imaginados, y, hay que confesarlo, no
con mucha fantasia ni con mucho senti-
do de la oportunidad ni del ambiente.
Pero dentro de la mole del poema son
éstos detalles que bien pueden pasarse
por alto en un juicio general. Natural-
mente seria injusto englobar dentro de
ellos el muy conocido episodio de Fresia
y Caupolican, que por un lado tiene todo
los caracteres de lo veridico y que por
otro bien puede haber sido imaginado
por el poeta, pero dentro de un marco
exacto de las costumbres y psicologia de
los indios, sobre todo del caracter bravio
y enérgico de las mujeres, que, como ya
ha indicado en uno de sus prélogos, lu-
chaban contra los espafioles junto con
sus hombres y los subrogaban cuando
cafan. Si Caupolican no existié ni como
jefe supremo de los araucanos ni como
caudillo que Ercilla colocé equivocada-
mente o para dar més unidad a uno de
los bandos en lucha en el puesto supre-
mo, es posible que Ercilla haya atribuide
un episodio real acaecido a un guerrero,
al caudillo que é! habia creado.

Creo haber tratado en forma somera
algunos puntos fundamentales sobre La
Araucana, que hasta ahora me parece
que no habian sido bastante dilucidados.
Esta es la tarea que me habia impuesto
al principio y con esto pongo punto final
al trabajo.





